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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Rafal Romanowski

czenia Spolecznego. Dlatego nie robiliémy tej propor-
cjonalnoéci, tylko zachowali$my ten system i to po-
zostalo w tym samym systemie.

Przygotowanie kasy rolniczego ubezpieczenia,
jezeli chodzi o zglaszanie elektroniczne. Wiasnie w tym
roku bedzie ogloszone zaméwienie publiczne dotycza-
ce nowego systemu elektronicznego w Kasie Rolni-
czego Ubezpieczenia Spolecznego, ktéry rowniez
musi obejmowac i bedzie obejmowat to zadanie.

Umowa o dzieto. Panie poSle, sam pan doskonale
wie, sam pan twierdzi, ze to byloby najlepsze wyjScie,
a moze raczej obejScie, bo sami przedstawiciele pana
organizacji twierdzili, ze to bylo obejscie. Trudno
bylo w umowie o dzielo jednoczeénie zapisac, ze tego
samego dnia jest wykonywanie pracy przy zbiorach,
czyli np. zbieranie owocow, a nastepnie segregowanie
tych owocow czy np. czyszczenie pojemnikéw. Sam
pan doskonale wie, ze nie miesci sie to w zakresie
umowy o dzieto.

I drugi bardzo istotny element, ktory rowniez pan
posel podnosil, tzw. zabezpieczenie tych pracowni-
kow. Nie bede opowiadat o tych najbardziej dyskusyj-
nych przypadkach, ktére sie niestety zdarzaly. To
organizacje, m.in. pana organizacja, wnosily o to, aby
to zostalo usankcjonowane. Dlatego usankcjonowa-
liSmy to w systemie odrebnego ubezpieczenia spo-
tecznego dla rolnikéw. Wladnie tego typu instytucja
sie znajdzie.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Klub Prawo i Spra-
wiedliwo§¢ zapowiedzial poprawki dotyczace wydlu-
zenia tego okresu do 180 dni, bo to réwniez postuluje
strona spoleczna. Argumentem strony rzadowej, oczy-
wiScie oprocz zabezpieczenia wypadkowego, zdrowot-
nego, bylo wyrzucenie z systemu zabezpieczenia eme-
rytalno-rentowego, dlatego ten okres byl wspdlnie
wynegocjowany na 120 dni. Jezeli bedzie wola Wyso-
kiej Izby, aby ten okres wydtuzy¢ do 180 dni, to na
pewno Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
sobie z tym poradzi. Bedziemy popierac postulaty stro-
ny spolecznej. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje bardzo.

Zamykam...

(Poset Mirostaw Maliszewski: Pani marszalek,
sprostowanie.)

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Miroslaw Maliszewski:

Panie Ministrze! Nie trzeba wprowadzaé takiej
atmosfery nerwowosci. Ja wiem, co podpisywatem
jako prezes Zwigzku Sadownikow RP. Wiem rowniez,
kiedy zostala przyjeta dyrektywa sezonowa. Jeszcze

lepiej wiem, co w niej zostalo zapisane. A wiec dyrek-
tywa sezonowa nie naklada na kraje cztonkowskie,
w tym na Polske, takich obowigzkow, jakie zawarli-
Scie panstwo w tej ustawie. O tym mowitem wyraz-
nie, o tym méwig takze eksperci. Dyrektywa sezono-
wa w bardzo wielu miejscach mowi, ze panstwo czton-
kowskie moze, ale nie musi, podkreslam to jeszcze
raz. A wiec mozna byto zwolni¢ rolnikéw z kilkuna-
stu czynnosci, ktorymi dzisiaj sa obcigzeni, i nie wpro-
wadzac tego do przepisow, ktore wprowadzajg dyrek-
tywe sezonowa. Ona daje duzg dowolno$c.

Jezeli chodzi 0 umowe o dzieto, méwiliémy o tym,
ze umowa o dzielo jest umowa, ktéra moze by¢ stoso-
wana w przypadku wielu czynno$ci. Ona oczywiscie
nie moze by¢ stosowana, jezeli chodzi o calo$¢ prac
w gospodarstwie, ale w przypadku wielu czynnoSci
moze by¢ stosowana. Nie wiem, jaka jest podstawa
prawna do tego, aby wyrzuca¢ umowe o dzielo, a to
dzisiaj robig niektére powiatowe urzedy pracy, z ca-
tego systemu. Jezeli méwimy o tym, ze w umowie
o dzielo jest zawarty np. zbiér owocow z 1 ha, to jest to
dzieto. Nie mozemy moéwic, ze to nie jest dzieto. (Dzwo-
nek) A wiec mniej nerwowosci, panie ministrze, wiecej
pragmatyki i bedzie dobrze w tej sprawie. (Oklaski)

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje.

Zamykam dyskusje®.

W dyskus;ji zgloszono wniosek o odrzucenie pro-
jektu ustawy w pierwszym czytaniu.

Do glosowania nad tym wnioskiem przystapimy
w bloku glosowan.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 16.
porzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji
Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych
i Lesnictwa oraz Komisji Rolnictwa i Rozwoju
Wsi o uchwale Senatu w sprawie ustawy o zmia-
nie ustawy Prawo lowieckie oraz niektorych
innych ustaw (druki nr 2337 i 2358).

Prosze panig poset Anne Paluch o przedstawienie
sprawozdania komisji.

Posel Sprawozdawca Anna Paluch:

Dziekuje bardzo.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! W imieniu potgczo-
nych Komisji Ochrony Srodowiska, Zasob6w Natu-
ralnych i Le$nictwa oraz Komisji Rolnictwa i Rozwo-
ju Wsi przedstawiam sprawozdanie o poprawkach
Senatu do uchwalonego na poprzednim posiedzeniu
rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo
towieckie z druku nr 1042.

Wysoka Izbo! Senat uchwalit do tej ustawy siedem
poprawek. 1. poprawka w zmianie 2. do art. 8a usuwa
konieczno$¢ uwzgledniania w planach towieckich
zranionej, a nieodnalezionej zwierzyny.

*) Teksty wystapien niewygloszonych w zalgczniku.
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Posel Sprawozdawca Anna Paluch

2. poprawka ma charakter legislacyjny, w zmianie
14. w art. 33c wprowadza alternatywe zamiast ko-
niunkeji.

3. poprawka, takze w zmianie 14., w art. 33d
z kolei rozszerza krag osob podlegajacych obowigz-
kowi sktadania o$wiadczen lustracyjnych o osoby wsp6l-
pracujace z organami bezpieczenstwa komunistycz-
nego panstwa. Przypomne, ze dotad w wersji, ktora
wyszla z Sejmu, obowigzek lustracyjny obejmowat
zolnierzy, pracownikow i funkcjonariuszy. Teraz po-
prawka Senatu rozszerza to o wspolpracownikéw.

4. poprawka poprawia bledne zapisy wprowadzo-
ne niestarannie przygotowang poprawka jednego
z klub6éw opozycyjnych, ktora usunela z art. 42aa
ustawy przepis o utrudnianiu polowania, ale nie usu-
neta odpowiadajgcej mu kary ze zmiany 30. Tak wiec
poprawkag Senatu usuwa sie przepis karny i poprawia
numeracje punktow.

5. poprawka dodaje art. 3a zawierajacy zmiany do
ustawy o broni i amunicji, wprowadzajgcy obowigzek
badan dla my§liwych. Jak sygnalizowalo w toku prac
polaczonych komisji Biuro Legislacyjne, poprawka
rodzi spore watpliwo$ci konstytucyjne, bowiem ani
w przedlozeniu rzagdowym w druku nr 1042, ani
w toku prac sejmowych nad tymze projektem nie byto
jakichkolwiek odniesien do ustawy o broni i amunicji,
a zmiany, czyli nowy art. 3a, sg wprowadzone dopie-
ro poprawka Senatu.

Ostatnie dwie poprawki, 6. i 7., majg charakter
redakeyjno-legislacyjny.

Wysoka Izbo! Polgczone komisje rekomendujg
Wysokiej Izbie przyjecie, pomimo tych zastrzezen,
ktore przedstawitam, wszystkich siedmiu poprawek.
W odniesieniu do tej poprawki odnoszace;j sie do prze-
piséw o sktadaniu o§wiadczen lustracyjnych przypo-
mne, ze w toku pracy nad projektem ustawy w Sejmie
my§my te kwestie rozwazali. Nie chcieliémy nad-
miernie rozszerzaé¢ kregu osob podlegajgcych lustra-
cji, tak zeby ustawa byla wykonalna. Skoro jednak
Senat te zmiane proponuje, komisje przychylily sie
do tej propozycji.

Natomiast odno$nie do tej poprawki budzacej
kontrowersje ze wzgledu na oczywistg niekonstytu-
cyjnosc wzgledy, ktore legly u podstaw jej pozytyw-
nego zaopiniowania, to zapewnienie bezpieczenstwa
Polakom, bo jednak bedzie ona bezpieczenstwo Po-
lakow zwiekszac.

Wysoka Izbo! Jak méwie, polaczone komisje reko-
mendujg Wysokiej Izbie przyjecie przedstawionych
poprawek. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje, pani posel.

Sejm ustalil, ze w dyskusji nad tym punktem po-
rzadku dziennego wystucha 3-minutowych oswiad-
czen w imieniu klub6w i kota.

Otwieram dyskusje.

Prosze zatem o zabranie glosu pana posta Jerzego
Gosiewskiego z Klubu Parlamentarnego Prawo i Spra-
wiedliwoS¢.

Posel Jerzy Gosiewski:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W imie-
niu Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢
mam zaszczyt przedstawi¢ stanowisko wobec zawar-
tego w druku nr 2358 sprawozdania Komisji Ochro-
ny Srodowiska, Zasobow Naturalnych i LeSnictwa
o uchwale Senatu, ktory po rozpatrzeniu ustawy
o zmianie ustawy Prawo lowieckie oraz niektorych
innych ustaw postanowit wprowadzi¢ do jej tekstu
siedem poprawek.

W poprawce 1. Senat stusznie proponuje usuniecie
czesci zapisu w art. 8a, co spowoduje, ze zgodnie z ksigz-
kg ewidencji pobytu na polowaniu w rocznym planie
hodowlanym nie bedg zamieszczane dane dotyczace
zranionej, a nieodnalezionej zwierzyny.

Poprawka 2. ma na celu unikniecie watpliwoSci
interpretacyjnych w zakresie wyltaczenia z wiadz PZL
wszystkich osob skazanych za umys$lne przestepstwo
lub przestepstwo skarbowe, a takze tych, ktére byty
ukarane w postepowaniu dyscyplinarnym.

Bardzo wazne i bardzo oczekiwane zmiany Senat
proponuje w poprawce 3., ktéra rozszerza krag oséb
podlegajacych obowigzkowi skladania o$wiadczen
lustracyjnych o osoby, ktore wspotpracowaly z orga-
nami bezpieczenstwa PRL. Podobny zapis tego roz-
wigzania znajdowal sie w projekcie juz podczas prac
komisji sejmowych. Bardzo dobrze, ze ten przepis
przywracamy, albowiem rzesze rolnikéw i mysliwych
w terenie bardzo oczekujg na oczyszczenie sie wladz
Polskiego Zwigzku Lowieckiego z funkcjonariuszy
shuzb bezpieczenstwa PRL i ich tajnych wspélpra-
cownikéw.

Poprawka 4. uchyla calg regulacje, tak jak pani
poset Anna Paluch powiedziala, dotyczacg zabrania-
nia i umy§lnego utrudniania lub uniemozliwiania
wykonywania polowania zbiorowego, poniewaz obec-
ny przepis przewidujacy sankcje w postaci kary
grzywny za tego rodzaju dzialania jest tu bezprzed-
miotowy.

Poprawka 5. stwarza duzo probleméw, poniewaz
zobowigzuje osoby, ktére posiadaja pozwolenie na
bron w celach lowieckich, do przedstawiania raz na
5 lat okre§lonego orzeczenia lekarskiego i psycholo-
gicznego.

Poprawki nr 6 i 7 stusznie zapewniajg odestanie
do wlasciwych przepisow.

Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢
zgodnie ze sprawozdaniem Komisji Ochrony Srodo-
wiska, Zasobow Naturalnych i Leénictwa, ktore
przedstawila pani posel sprawozdawca Anna Paluch,
popiera wszystkie siedem zgloszonych poprawek Se-
natu Rzeczypospolitej Polskiej. Bardzo dziekuje.
(Oklaski)
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Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje, panie poSle.
Prosze o zabranie glosu pana posta Pawla Suskie-
go z klubu Platforma Obywatelska.

Posel Pawel Suski:

Dziekuje.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Jesteémy na kon-
cowym etapie nowelizacji Prawa towieckiego, z tru-
dem wypracowanego przez ponad pélitora roku, i po-
zostalo do rozpatrzenia kilka poprawek, ktore Senat
nam zaproponowal. Jestem przekonany, ze Wysoka
Izba zaakceptuje poprawki od 2. do 7.

Komisja wnioskuje o przyjecie wszystkich popra-
wek, natomiast ja chciatbym sie pochyli¢ niewatpli-
wie nad jedna, o ktérej warto jeszcze rozmawiac, i my-
§le, ze warto sprobowac przekona¢ Wysoka Izbe co
do zasadnoSci odrzucenia tej poprawki.

Sejm w pierwotnym ksztalcie aktu prawnego za-
proponowang poprawke — jak my jg kolokwialnie na-
zywamy — o ewidencji postrzalkéw przyjat, co budzi-
fo optymizm, natomiast Senat zaproponowal, zeby
jednak te poprawke w tym brzmieniu odrzucic¢. Wy-
daje sie natomiast, ze niezwykle istotne jest uregu-
lowanie kwestii specyfiki wykonywania polowan,
a mianowicie nie do konca trafnego, nie do konca
etycznie oddanego strzatu ranigcego zwierze, ktore
nie jest odszukiwane, dobijane, pozyskiwane w spo-
sob etyczny. Tym samym catkowicie zafalszowuje sie
obraz ewidencji pozyskanej zwierzyny w ramach pla-
néw towieckich.

Ranienie zwierzat przez mysliwych podczas polo-
wan jest zjawiskiem powszechnym i stanowi ogrom-
ny problem lowiectwa w Polsce. Zabiegam o te po-
prawke, poniewaz to pozwoli zdyscyplinowaé mysli-
wych etycznie, zeby byli pewni co do oddanego strza-
tu. Na podstawie przepiséw Prawa lowieckiego sg oni
zobowigzani do tego, zeby byli w 100% pewni, ze
oddany strzal spowoduje $mier¢ zwierzecia, ale tak
niestety nie jest.

Zgodnie z danymi zawartymi w opracowaniu ,,t.o-
wiectwo. Aspekt humanitarno-prawny” dr Magdale-
ny Micinskiej-Bojarek do 30% zwierzat jest ranio-
nych podczas polowan. W przypadku ptakow tow-
nych, np. gesi, wedlug publikowanych relacji samych
mys§liwych, ranionych zostaje nawet do 80% ptakow.
Tylko w sezonie towieckim 2015/2016 mysliwi za-
strzelili 642 300 jeleni, danieli, dzikéw, saren, czyli
tzw. zwierzyny grubej. Szacuje sie wobec tego, ze na-
wet ponad 160 tys. zwierzat zostato zranionych w wy-
niku polowania. Brak jest informacji, jaka cze$c tych
zwierzat... (Poruszenie na sali)

Panie posle, prosze sobie darowac tego typu wy-
cieczki. (Poruszenie na sali)

Pani marszalek, to jest naruszenie powagi Sejmu.
Prosze o reakcje. Bo ja nie pieprze, przepraszam bar-
dzo, tylko zabieram glos i moéwie o danych. Gdyby

panstwo poslowie sie wstuchali, to wiedzieliby, ze sa
to dane wiarygodne, zgromadzone na podstawie ba-
dan. Dlatego tez bardzo prosze, aby konsekwentnie
stosowac¢ regulamin Sejmu. (Dzwonek) Niestety czas
zostal wyczerpany ze wzgledu na konieczno§é zwro-
cenia uwagi.

Apeluje do Wysokiej Izby o odrzucenie 1. popraw-
ki i przyjecie pozostalych poprawek. (Oklaski)

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Prosze o zabranie glosu pana posta Jarostawa Sa-
chajke z klubu Kukiz’15.

Posel Jarostaw Sachajko:

Pani Marszatek! Pani Minister! Wysoka Izbo!
W imieniu klubu Kukiz’15 mam zaszczyt przedsta-
wic stanowisko wobec sprawozdania Komisji Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi o uchwale Senatu w sprawie usta-
wy o zmianie ustawy Prawo lowieckie oraz niekto-
rych innych ustaw.

Odniose sie do calosci ustawy, krétko podsumo-
wujgc. Ponadroczne, bardzo chaotyczne prace nad
ustawag nie przelozyly sie na jako§¢ tej ustawy. Usta-
wa jest zta zaréwno dla rolnikéw, jak i dla mysliwych.
Jej podstawowym mankamentem jest zbyt daleko
idgca ingerencja w struktury Polskiego Zwigzku tL.o-
wieckiego, ktéra de facto powoduje jego upartyjnie-
nie. Zbyt wasko okreslona zostata rowniez odpowie-
dzialnoé¢ kota towieckiego za wyplate odszkodowan
w przypadku jego likwidacji. Za wyplate zobowigzan
ostatecznie odpowiedzialny jest Polski Zwigzek t.o-
wiecki, jednak roszczenie regresowe dotyczy tylko
czlonkow zarzadu zlikwidowanego kola lowieckiego.
Czy za upadlo$c kota nie powinni odpowiadac wszy-
scy jego czlonkowie? Przeciez to dziatanie wszystkich
myS§liwych zrzeszonych w danym kole, a nie tylko
zarzgdu, ma wplyw na jego sytuacje finansowg. To
moze w ogéle doprowadzié¢ do tego, ze nikt nie bedzie
chcial by¢ w takim zarzadzie.

Skrajnym naduzyciem jest umieszczenie w usta-
wie przepisu zabraniajgcego wykonywania polowania
w obecnosci lub przy udziale dzieci do 18. roku zycia.
Jest to ingerencja panstwa w sposéb wychowywania
dzieci. Zgodnie z konstytucjg to rodzice majg prawo
do wychowywania dzieci zgodnie z wlasnymi przeko-
naniami, a ta ustawa im to prawo ogranicza. Kazdy
rodzic chce dla swojego dziecka jak najlepiej, nie chee
go skrzywdzié, a przyjmujac te ustawe, stwarzamy
bardzo grozny precedens i juz wkrétce moze sie oka-
zac, ze ustawowo bedziemy regulowaé zakaz wcho-
dzenia dzieci do chlewni i obor.

Co jest dobrego w tych poprawkach? Dobrg pro-
pozycja jest, mozna powiedzie¢, rozszerzenie kregu
0sob, ktére nie bedg mogly zasiada¢ we wiadzach
Polskiego Zwigzku Lowieckiego, o tajnych wspélpra-
cownikow.
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Posetl Jarostaw Sachajko

Ustawa jest rowniez zla dla rolnikéw, poniewaz
nie gwarantuje tego, iz szkody w ich uprawach spo-
wodowane przez zwierzeta lowne zostang w nalezyty
sposob wynagrodzone. Rolnicy po raz kolejny sg zda-
ni na taske i nietaske kota lowieckiego i Polskiego
Zwiazku Lowieckiego.

Podsumowujac, chcialbym wyrazi¢ negatywne
stanowisko wobec niniejszej ustawy. Bardzo dzieku-
je. (Oklaski)

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje.
Prosze o zabranie glosu panig poset Ewe Lieder
z klubu Nowoczesna.

Posel Ewa Lieder:

Szanowna Pani Marszalek! Szanowni Panstwo
Ministrowie! Wysoka Izbo! Senat przyjat siedem po-
prawek, ja natomiast powiem tylko o dwoch popraw-
kach, ktore sg warte oméwienia. Chodzi o poprawke
odrzucajaca to, co udato sie przyja¢ w Sejmie, mowig-
cg o wyeliminowaniu z wykonywanych planéw od-
strzaléw danych dotyczacych zranionej a nieodnale-
zionej zwierzyny. Dlaczego to jest takie wazne? Z punk-
tu widzenia planow lowieckich postrzatki, czyli zra-
nione przez mysliwego zwierzeta, stanowig istotng
liczbe zwierzat. Powro6t rannego zwierzecia do zdro-
wia w warunkach naturalnych jest rzadkoScia, co
podkreslajg specjaliSci ze wszystkich sondowanych
oSrodkow rehabilitacji dzikich zwierzat w Polsce.
Biorac pod uwage statystyki mysliwych, podezas po-
lowania 30% zwierzat ulega postrzatowi i ucieka
z ranami postrzatlowymi, co z reguly konczy sie ich
$miercig. W przypadku ptakéw, zwierzyny drobnej
jest to co czwarty osobnik w calej populacji. Zaktada
sie, ze my§liwi znajdujg do 70% zranionych zwierzat,
ale nawet wtedy liczba nieodnalezionych, a co za
tym idzie, nieuwzglednionych w realizacji planéw
pozyskania zwierzat moze siegaé kilkudziesieciu ty-
siecy w jednym sezonie lowieckim. Znamienny jest
fakt, ze cenniki polowan w OHZ-etach obejmujg
koszt zranienia zwierzecia danego gatunku przez
myS§liwego. Apeluje do panstwa o niepopieranie 1. po-
prawki Senatu, poniewaz nie pozwala ona na prowa-
dzenie racjonalnej gospodarki towieckiej.

Oczywiscie cieszymy sie i dziekujemy senatorom
za przyjecie poprawki, ktéra uchyla przepis karny
w odniesieniu do umys§lnego przeszkadzania w polo-
waniu. Nie bede juz tego omawiac, to jest oczywiste.
Najbardziej ciesze sie, ze Senat popart nasz apel
o wprowadzenie obowigzku przeprowadzania przez
mysliwych badan lekarskich i psychologicznych co
5 lat. My$liwym przewaznie zostaje sie na cale zycie.
Wielu my§liwych jest w podeszlym wieku, a uzyska-

li pozwolenie na bron palng nawet kilkadziesigt lat
temu, bez wymogu powtérnej kontroli lekarskiej na
przestrzeni czasu. Obecnie w rekach 130 tys. mySli-
wych znajduje sie 70% broni palnej zarejestrowane;
w Polsce, a mysliwi stanowig az 62% ogoétu oséb z po-
zwoleniem na bron. Senator PiS Jozef Zajgc twier-
dzil, ze mysliwi sg wyczuleni na stan zdrowia swoich
kolegow i to wystarczy. Jednak to nie jest zadna gwa-
rancja, ktora databy spoteczenstwu pewnosc, ze my-
§liwi uzywajacy broni palnej w przestrzeni publicznej
sg pod kontrolg lekarskg w taki sam sposéb jak inni
legalni posiadacze broni palnej w tym kraju.

Bedziemy popierali oczywiscie te poprawki, oprocz
poprawki 1., ktérg oméwitam. Bardzo dziekuje Sena-
towi, ze udalo sie z tymi poprawkami. Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje.

Prosze o zabranie glosu panig posel Urszule Pa-
stawska, Polskie Stronnictwo Ludowe — Unia Euro-
pejskich Demokratow.

Posel Urszula Paslawska:

Dziekuje bardzo.

Szanowna Pani Marszalek! Pani Minister! Wyso-
ka Izbo! Bardzo liczytam na to, ze Senat przygotuje
dobre, merytoryczne poprawki, ktore pozwolg ztago-
dzi¢ skutki tej Zle przygotowanej ustawy, tego bubla
prawnego, ktéry nie tylko likwiduje samorzgdnosé
organizacji, ktora powstata 5 lat po uzyskaniu przez
Polske niepodleglosci, nie tylko likwiduje wpisane na
liste UNESCO sokolnictwo... Po wejSciu w zycie tej
ustawy polska kynologia przestanie liczy¢ sie w $wie-
cie. Ta ustawa sktéca rowniez rolnika z my§liwym.
Zdecydowanie tworzy sytuacje bardziej konfliktogen-
ne, niz byto to mozliwe do tej pory. Rolnik nie bedzie
mogt ploszy¢ zwierzyny ze swojego pola, przeciez to
jest nienormalne. Poza tym zapisy, ktore dotycza
udziatu dzieci, nie tylko sg niekonstytucyjne... Juz
dzisiaj...

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Prawo, prawo zabrania.

Juz dzisiaj ekolodzy zapowiadaja, ze bedg przy-
jezdzac¢ na polowania z udzialem dzieci, w zwigzku
z tym polowanie nie bedzie moglo by¢ wykonywane.

Szanowni panstwo, lowiectwo i wykonywanie po-
lowania jest zadaniem panstwa, jest dziataniem le-
galnym. Legalnie dzialajg policja, straz pozarna. Czy
kto§ w ogdle bierze pod uwage, ze mozna bezkarnie
przeszkadzac tym stuzbom w wykonywaniu przez nie
zadan? No chyba nie. Dzisiaj wprowadzacie panstwo
bezkarno$¢ — bezkarno$¢ w zaklécaniu polowan.
Uniemozliwianie wykonywania polowania, zwieksza-
nie odlegloéci, wprowadzanie takich mozliwosci, in-
strumentéw, ktore beda zaklocaly polowania czy
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Posel Urszula Paslawska

brak wyszkolonych pséw z catg pewno§cig spowodu-
ja rozprzestrzenianie sie ASF-u, ktory jest wielkim
problemem w Polsce — my$le, ze wszyscy jesteSmy co
do tego zgodni. Ogromne szkody, ktore z calg pew-
noScig to spowoduje, bedg skutkowaly likwidacjg
i upadloécig kot towieckich. A wiecie do czego to jest
pierwszy krok? To jest pierwszy krok do prywatyza-
cji fowiectwa w Polsce. Dzisiaj caly éwiat, cata Euro-
pa przejezdza do Polski i pyta nas: jak wam sie uda-
to utrzymaé panstwowe lasy? Bo przeciez w Europie
nie ma laséw panstwowych. Drugie pytanie: jak sie
panstwu udalo utrzymacé panstwowe towiectwo? Bo
przeciez wszedzie jest komercyjne. (Dzwonek) Ta
ustawg wprowadzacie pierwszy krok do komercjali-
zacji polskiego lowiectwa. Dziekuje.

(Poset Pawet Suski: Jaki patos.)

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje.

Przechodzimy do zadawania pytan.

Czy kto§ z pan i panow postow chcialby zapisac
sie jeszcze na liScie os6b zadajacych pytania?

Nie widze.

Zamykam liste.

Prosze o zadanie pytania panig poset Urszule Pa-
stawska, Polskie Stronnictwo Ludowe — Unia Euro-
pejskich Demokratow.

Czas na zadanie pytania — 1 minuta.

Posel Urszula Paslawska:

Ja mam pytanie do... nie wiem, do senatoréw, do
pani minister. Pytanie dotyczy poprawki, ktéra na-
kazuje badania lekarskie uzytkownikom broni.
Pierwsze pytanie jest takie, czy ten obowiazek bedzie
wchodzit w zycie... Czy my§liwy po wejSciu w zycie
ustawy ma 3 miesigce czy 5 lat na to, zeby zrobic te
badania? Bo to nie jest precyzyjne. I drugie pytanie:
Czy ten zapis, ktory zmienia Prawo lowieckie, doty-
czy rowniez innych posiadaczy broni — nie wiem, ko-
lekcjoneréw, uzytkownikéw broni sportowej — czy
kierujecie go panstwo tylko do mysliwych? Bo bytoby
zaskakujace, gdyby dotyczylto to tylko jednej wybra-
nej grupy uzytkownikow broni, ktéra nie jest skiero-
wana w czlowieka. (Dzwonek) Bardzo prosze o odpo-
wiedzZ na te pytania.

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje.

Proszg o zabranie glosu panig minister Malgorza-
te Golinska, sekretarz stanu w Ministerstwie Srodo-
wiska.

Sekretarz Stanu |
w Ministerstwie Srodowiska
Malgorzata Golinska:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Pani Poset! To nie
jest pytanie do nas, bo nie z naszej inicjatywy zosta-
ta zlozona ta poprawka. Trzeba byloby dopytywac
senatoréw, natomiast oczywiScie w ministerstwie
pochylimy sie nad tym tematem i udzielimy pani od-
powiedzi na piSmie. Dziekuje.

Wicemarszalek Beata Mazurek:

Dziekuje.

Zamykam dyskusje.

Do glosowania nad uchwalg Senatu przystapimy
w bloku glosowan.

Na tym zakonczyliémy rozpatrywanie punktow
porzadku dziennego zaplanowanych na dzien 21 mar-
ca br.

Informuje, ze zglosili sie postowie w celu wyglo-
szenia o§wiadczen poselskich.

Czy kto§ z pan i panéw poslow pragnie jeszcze
wyglosié o§wiadczenie?

Nie widze.

Zamykam liste.

Prosze o zabranie glosu pana posta Stefana Ro-
meckiego z klubu Kukiz’15.

Posel Stefan Romecki:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! 26 marca 2018 r.
minie doniosta rocznica zwigzana z zyciem polskiego
astronoma, ktéry zadziwil §wiat. Jego zycie i pasja
doczekaly sie ekranizacji. Ma on tez swdj pomnik
nieopodal domu, z ktérego dachu obserwowat sfery
niebieskie przez wlasnorecznie wykonane instru-
menty astronomiczne. W mieScie, z ktérym zwigzat
swe losy, jego imieniem nazwano szkole i rondo ko-
munikacyjne.

Tg wybitna i wyjatkowa postacig nie jest Mikotaj
Kopernik, cho¢ w jego zyciowej drodze do gwiazd
mozna odnalezé wiele zdumiewajacych podobienstw:
naukowag ciekawo§é i pasje polgczong z pokora wobec
Stworcy. Ta postacia jest Adam Giedrys, mieszkaniec
Szczecinka na Pomorzu Srodkowym. Postaé niezwy-
kla. Krawiec z zawodu, astronom z powolania.

Urodzil sie w Wilnie 26 marca 1918 r., a wiec
u progu polskiej niepodleglosci. Zostal mistrzem kra-
wiectwa i uprawial swdj zawéd w Nowym Dworze
koto Poniewieza, z ktorego pochodzit wybitny inzy-
nier i konstruktor Stanistaw Kierbedz, tworca styn-
nego mostu w Warszawie, nazwanego od jego nazwi-
ska mostem Kierbedzia.

W czasie wojny nalezal do Armii Krajowej — Okreg
Wilno. Po wojnie, w 1946 r., osiedlit sie w Szczecinku.
W 1948 r. zostal aresztowany za dzialalno§é antyko-
munistyczng i trafit do wiezienia we Wronkach. Tam





