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12 lutego 2015r.

. .. Piotr Otawski Podsekretarz Stanu
dotyczy: projekt ustawy o zmianie

ustawy Prawo towieckie (wersja z dnia
4.02.12015r.)

Ministerstwo Srodowiska w Warszawie

Rzgdowe Centrum Legislacji
http://legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/26765

5/267690/267692/dokument149126.pdf w Warszawie

A/ W imieniu stowarzyszenia Ruch Obywatelski Mitosnikdw Broni z siedzibg w Warszawie,
przedstawiam uwagi do rzgdowego dokumentu, w postaci projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo
towieckie. Zastrzegam mozliwos¢ ztozenia dalszych uwag do projektowanych przepiséw prawa.
Prosze o uwzglednienie stowarzyszenia Ruch Obywatelski Mitosnikow Broni, jako strony spotecznej
w pracach nad projektem zmian w ustawie Prawo towieckie.

Stowarzyszenie Ruch Obywatelski Mitosnikow Broni jest ogdlnopolskim stowarzyszeniem
zrzeszajgcym mitosnikéw broni palnej. Posrédd naszych cztonkéw jest wielu mysliwych. ROMB
angazuje sie we wszelkie prace nad przepisami prawa, ktdrych przedmiotem jest bron palna. Z uwagi
na to, ze przedmiotem projektowanej ustawy jest bron palna, a projektowane przepisy znaczgco
oddziatywac bedg na innych niz mysliwi posiadaczy broni, uzasadnione jest konsultowanie projektu z
reprezentowanym przeze mnie Stowarzyszeniem.

B/ W projektowanej ustawie zaproponowano wprowadzenie do Prawa towieckiego art. 43b ust
2 i 3 w nastepujgcym brzmieniu:

2. Mysliwi moga nabywaé urzadzenia optyczne, o ktérych mowa w ust. 1, po
okazaniu pozwolenia na posiadanic broni mysliwskiej lub innego dokumentu
uprawniajacego do jej posiadania.

3. Ograniczenie, o ktérym mowa w ust. 1, nie dotyczy lornetek uzywanych do

obserwacji.
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W odniesieniu to tego zapisu Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, w piSmie z dnia 11 lutego
2015 r. (DP-1-0232-707/2014/MM), zgtosito uwage proponujgc nadanie ustepowi 2 w art. 43b
nastepujacego brzmienia:

o My§lmw mogg nobywac urzqdzenio optyczne, o ktérych mowa w ust. 1, po okazaniu
puzwalenla no posiadanfe broni mySliwskiej fub Europejskief Karty Broni Palnej albo ratwigdcrenia
upraumm]qg:sgo do nabycia broni mysliwskiej.”.

Projektowany art. 43b ust 2 i 3, nie uwzglednia okolicznosci opisanych ponizej. Z uwagi na
ponizsze argumenty powinien by¢ usuniety z przedmiotowego projektu, a projektowany przepis
powinien otrzymac brzmienie opisane w pkt C/ niniejszego pisma.

1/ Analiza projektowanego art. 43b ust 2 prowadzi do wniosku, ze projektodawca zamierza
wprowadzi¢ zakaz posiadania urzadzen optycznych przez inne osoby niz, te ktére w oparciu o
projektowany zapis art. 43b ust 2 beda uprawnione do ich nabycia. Wniosek ten jest oczywisty,
skoro naby¢ urzadzenie optyczne moze tylko mysliwy i tylko na podstawie dokumentéw opisanych w
projektowanym przepisie. Z literalnego brzmienia projektowanego przepisu wynika, ze urzadzenia
optyczne moze 1) naby¢ mysliwy o 2) po okazaniu pozwolenia na posiadanie broni mysliwskiej lub
innego dokumentu uprawniajgcego do jej posiadania. Projektowany ustep 3 moéwi wprost o
ograniczeniu opisanym w ust 2. Ograniczeniu czyli zakazie nabycia urzgdzenia optycznego, poza
przypadkami opisanymi w projektowanym ustepie 2.

Z projektowanego przepisu wynika, ze osoba nie legitymujgca sie dokumentem opisanym w art. 43b
ust 2 i nie bedgca mysliwym, nie bedzie miata prawa nabycia lutety celowniczej, o cechach opisanych
w projektowanym ust 1 art. 43b. Taki wniosek wprost wynika z literalnego brzmienia projektowanego
przepisu art. 43b.

Zatem z projektowanego przepisu wynika, ze luneta celownicza, o parametrach technicznych
okreslonych w projektowanym ust 1, objeta bedzie zakazem nabycia i posiadania (?!) przez osoby
inne niz mysliwi legitymujacy sie dokumentami opisanymi w projektowanym art. 43b ust 2. Skoro
istniat bedzie zakaz nabycia lutety celowniczej, o parametrach opisanych w projektowanym art. 43b
ust 1, przez osoby inne niz opisane w projektowanym art. 43b ust 2, to ustanawia sie przez to zakaz
posiadania lunety celowniczej przez osoby nie opisane w art. 43b ust 2. To jest skutek wnioskowania
prawniczego a fortiori.

2/ Przepis projektowany ust 2 z punktu widzenie legislacyjnego jest wadliwy. Nie istnieje
bowiem co$ takiego jak: pozwolenie na posiadanie broni mysliwskiej. W ustawie o broni i amunicji
istnieje instytucja prawna - pozwolenie na bron w celu towieckim. Ustawa o broni i amunicji, ktéra
reguluje zasady wydawania pozwolen na bron, nie postuguje sie pojeciem pozwolenie na posiadanie
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broni mysliwskiej. Z analizy przepisu art. 10 ust 2 pkt 3, art. 10 ust 3 pkt 2 ustawy o broni i amunicji
wynika to jednoznacznie. Dokumentem ustanawianym pozwolenie na bron w celu towieckim jest
decyzja administracyjna, wydana w oparciu o art. 12 ustawy o broni i amunicji. Czy zatem
projektodawcy chodzito o okazanie decyzji administracyjnej, wydanej w trybie art. 12 ust 1 ustawy o
broni i amunicji, w celu mozliwosci nabycia urzadzenia optycznego? Jezeli taki byt zamiar
projektodawcy, nalezato postuzyc sie stownictwem znanym ustawie, a nie tworzenie nowych poje¢ w
jezyku prawnym. Projektowany przepis nie jest zatem spdjny z przepisami ustawy o broni i amunicji,
postuguje sie bowiem w omawianym zakresie stowami nieznanymi w ustawie o broni i amunicji.

Podobng wadliwoscig obarczone jest stanowisko zaprezentowane przez Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych. Jakkolwiek MSW usitowato sanowa¢ wadliwos$é projektu, préba ta nie powiodta sie.
MSW postuzyto sie nieznanym ustawie pojeciem pozwolenia na posiadanie broni mysliwskiej.

Wskazuje, ze posiadacz broni nie postuguje sie takim dokumentem jak pozwolenie na bron.
Pozwolenie na bron to instytucja prawa, a nie dokument ktérym mozna sie legitymowac (por. art. 12
ust 1 ustawy o broni i amunicji). Posiadacz broni palnej postuguje sie legitymacjg posiadacza broni. W
legitymacji posiadacza broni, rejestruje sie bron. W przypadku broni palnej w celu towieckim oznacz
sie ja w legitymacji posiadacza broni literg C. To legitymacja posiadacza broni jest dokumentem
legitymujgcym osobe jako posiadacza broni palnej w celu towieckim. W tym zakresie odsytam do
tresci art. 13 ust 4 ustawy o broni i amunicji oraz do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych z
dnia 11 kwietnia 2013 r. w sprawie wzordéw legitymacji posiadacza broni, zaswiadczenia
uprawniajgcego do nabycia broni, legitymacji osoby dopuszczonej do posiadania broni, Swiadectwa
broni oraz karty rejestracyjnej broni (Dz. U. z 2013 r. poz. 447 ze zm.).

3/ W zwigzku z wnioskami, jakie wywiodtem w punkcie 1, nasuwajg sie watpliwosci kolejne. Jaki
charakter ustawodawca zamierza nadac¢ urzadzeniom optycznym opisanym w art. 43b ust 2? Czy
urzadzenia te majg by¢ objete systemem pozwolen? Czy tez urzgdzenia te majg by¢ urzadzeniami
wyjetymi z obrotu cywilnoprawnego? Jaka jest sankcja za nabycie lunety celowniczej przez osobe nie
wymieniong w projektowanym art. 43b ust 2? Z projektowanej regulacji, w zestawieniu z aktualnie
obowigzujgcymi przepisami prawa wnioskuje, ze nie bedzie istniata prawna mozliwos¢ nabycia i
posiadania urzgdzenia optycznego opisanego w projektowanym ust 1 art. 43b. Np. posiadacze
pozwolen na broni palng dla celéw sportowych nie bedg mogli naby¢ urzadzenia optycznego. W
systemie prawa nie istniejg i nie sg projektowane przepisy, umozliwiajgce np. uzyskanie pozwolenia
na takie urzadzenia. Nie projektuje sie rowniez przepisdw analogicznych jak art. 43b ust 2 i 3 dla
posiadaczy pozwolen na bron w innym celu niz towiecki. Jednoczesnie z projektowanej regulacji, w
zastawieniu z obowigzujacymi przepisami prawa wynika, ze pomimo zakazu nabycia (z uwagi na
rozumowanie a fortiorii posiadania), nie bedzie ten zakaz sankcjonowany.

4/ Whioski z rozumowania prawniczego opisanego w punkcie 1 sg nie do przyjecia z powoddéw
aksjologicznych. Nie istnieje zaden racjonalny powdd, uregulowania przez ustawe posiadania
celowniczych urzadzen optycznych, jako urzadzen posiadanych w oparciu o pozwolenie na bron, czy
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mozliwych do nabycia w oparciu o dokumenty uprawniajgce do posiadania broni palnej w celu
towieckim. Wskazuje, ze urzadzenia optyczne opisane w projektowanym art. 43b ust 1, s3 w
posiadaniu dziesigtkéw tysiecy posiadaczy broni palnej sportowej, kolekcjonerskiej, szkoleniowej,
broni pneumatycznej na ktdérej posiadanie nie jest wymagane pozwolenie na bron (art. 11 pkt 9
ustawy o broni i amunicji), czy urzadzen pneumatycznych nie mieszczacych sie w pojeciu broni
pneumatycznej (art. 8 ustawy o broni i amunicji). Co z tg kategorig posiadaczy optycznych urzadzen
celowniczych? Czy posiadacze ci powinni wyzby¢ sie wtasnosci? Czy posiadacze ci powinni zdobyc¢
pozwolenie na posiadanie lutety celowniczej? Jezeli tak, to w jakim trybie? Ustawa o broni i amunicji
nie przewiduje pozwolenia na posiadanie lutety celowniczej do broni palnej czy broni na ktérej
posiadanie nie jest wymagane pozwolenie.

5/ Kolejna watpliwos¢ jaka sie nasuwa jest zwigzana ze sprzedawcami urzadzen celowniczych, o
cechach opisanych w projektowanym art. 43b ust 1. Oczywiste jest, Ze ograniczenie ustanowione w
ust 2 art. 43b, bedzie dotyczyto réwniez sprzedawcéw. Na nich bowiem bedzie cigzyt obowigzek
kontroli okolicznosci wskazanych w projektowanym art. 43b ust 2. Ustawa z dnia 22 czerwca 2001 r.
o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami
wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami i technologig o przeznaczeniu wojskowym lub
policyjnym, zupetnie nie reguluje problematyki urzadzen optycznych. Sprzedawcy takich urzadzen
bedzie mégt byé kazdy, nie tylko przedsiebiorca koncesjonowany, nie tylko przedsiebiorca.
Uprawnienie sprzedawcéw do posiadania przedmiotu sprzedazy wynika¢ zdaje sie z samej redakg;ji
projektowanego art. 43b ust 2. Czy zatem osoba nie spetniajgca cech opisanych w tym przepisie, a
bedaca sprzedawcy, bedzie uprawniona do nabycia urzgdzenia optycznego np. od hurtownika czy od
producenta? Po wprowadzeniu projektowanego zapisu osiggniety zostanie zatem stan prawny taki,
ze sprzedawca bedzie mdgt posiadac urzgdzenie celownicze opisane w projektowanym art. 43b ust 1,
a juz cywilny posiadacz np. broni palnej dla celéw sportowych, takiego urzadzenia posiadaé nie
bedzie mogt.

6/ Pojawia sie kolejna watpliwos¢ zwigzana z producentami, importerami czy sprzedawcami
optycznych urzadzen celowniczych opisanych w projektowanym art. 43b ust 1. Czy mogg oni
prowadzi¢ dziatalnos¢ takg bez potrzeby posiadania koncesji? Zdaje sie, ze tak wtasnie bytoby, wobec
braku regulacji w ustawie z dnia 22 czerwca 2001 r. o wykonywaniu dziatalno$ci gospodarczej w
zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami i
technologia o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym. We wskazanej ustawie nie ma ani stowa na
temat koncesjonowania sprzedazy optycznych urzadzen celowniczych.

7/ Projektowany art. 43b ust 2 rozpoczyna sie od stoéw: Mysliwi mogg nabywac (...). Czy osoby
nie bedace mysliwymi mogg nabywaé takie optyczne urzadzenia celownicze opisane w
projektowanym art. 43b ust 1? Jezeli moga, bo przepis jest adresowany do mysliwych, a nie innych
nabywcéw urzadzen optycznych, to jak odréznié mysliwego od nie mysliwego na etapie zakupu
celowniczego urzadzenia optycznego? Czy przy zakupie urzadzenia optycznego osoba kupujaca
bedzie musiata dowies¢, ze jest mysliwym przez okazanie legitymacji PZt, czy dla wykazania bycia
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mysliwym wystarczajgce bedg dokumenty opisane w dalszej czesci projektowanego art. 43b ust 27?
Czy osoba nie bedgca mysliwym, a zamierzajgca naby¢ urzgdzenie optyczne bedzie musiata wykazag,
ze mysliwym nie jest? Jak dowies¢ nieistnienia faktu? Jezeli przepis nie jest adresowany do innych
nabywcdow niz mysliwi, nasuwa sie pytanie z jakiego powodu mysliwi sg dyskryminowani i nie mogga
nabywaé w wolnej sprzedazy urzadzen optycznych jak pozostate osoby? Nie sposdb doszukac sie
racjonalnej odpowiedzi!

8/ Wreszcie warto zastanowic sie nad konsekwencjami ekonomicznymi, takze konsekwencjami
dla interesdow Skarbu Panistwa. Kazda reglamentacja czy ograniczenie administracyjne, powoduje
utrudnienia i przeszkody w swobodnym obrocie gospodarczym. Te zas w sposéb oczywisty wptywaja
na poziom sprzedazy, przez to na wyniki finansowe przedsiebiorcéow i dochody Skarbu Panstwa.
Wprowadzenie projektowanego przepisu art. 43b ust 2 i 3 spowoduj spadek sprzedazy urzadzen
celowniczych o cechach opisanych w art. 43b ust 1. Nastgpi spadek sprzedazy, albowiem
wprowadzenie zakazu nabywania urzgdzen celowniczych przez posiadaczy pozwolen na bron palng
innej niz towiecka (sportowe, kolekcjonerskie, rekonstrukcyjne, szkoleniowe), musi ten skutek
spowodowaé. Nabywcy, w postaci posiadaczy pozwolen na bron inng niz towiecka, czy posiadacze
broni bez pozwolen, nagle przestang kupowaé urzadzenia celownicze. Na takim rozwigzaniu stracg
producenci, sprzedawcy, a wreszcie Skarbu Paistwa z tytutu zmniejszonych wptywdéw np. z podatku
vat. Tych ekonomicznych skutkéw nikt nie szacowat i nie analizowat w projektowanej ustawie. Jest
tak, jakby autor nie przewidywat konsekwencji projektowanego zapisu.

9/ Pojawig sie réwniez negatywne skutki spoteczne. Nieracjonalne przepisy prawa zawsze
wywotujg niezadowolenie spoteczne i podwazenie zaufania do prawa. Nieuzasadniona niczym
reglamentacja i wprowadzenie zakazu, podwaza zaufanie obywateli do panstwa. Stanowienie prawa
ztego, petnego luk, niejasnosci, watpliwosci musi powazaé zaufanie obywatela do panstwa, ktoére
takie prawo tworzy. Planowane ograniczenie nie wiadomo jakiemu celowi stuzy. Ograniczenie
mozliwo$¢ wykonywania sportu strzeleckiego (np. strzelectwo dtugodystansowe nieodzownie
zwigzane jest korzystaniem z urzgdzen celowniczych o cechach jak w projektowanym art. 43b ust 1),
jest niczym nieuzasadniong reglamentacjg zycia spoftecznego. Ograniczenie prowadzenia szkolen
strzeleckich (prowadzone sg np. cywilne kursy strzelan snajperskich, z ktérych korzystajg zotnierze i
funkcjonariusze, a takze pasjonaci broni palnej), nie ma zadnego racjonalnego uzasadnienia.

c/ Podsumowujgc powyzsze rozwazania, wskazuje co nastepuje. Moim zdaniem projektowany
zapis art. 43b ust 2 i 3 sg przepisani oczywiscie wadliwymi. Mozna odnies¢ wrazenie, ze zostaty
zamieszczone przypadkowo, badz bez jakiejkolwiek analizy obowigzujacych przepiséw prawa, badz
bez zastanowienia nad konsekwencjami wprowadzenia tego rodzaju przepisu. Mozna powiedzie¢, ze
to zapisy niefortunne. Nie istnieje zadna przyczyna istnienia projektowanego przepisu art. 43b ust 2 i
3, a komplikacje i watpliwosci wywotane ewentualnym wejSciem w Zzycie przepisu, sg nie do
zaakceptowania. Wnioskuje, ze projektodawca planowat wprowadzi¢ przepis, okreslajacy rodzaj
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urzagdzen celowniczych przy pomocy ktérych wykonywane moze by¢ polowanie. Jezeli taki cel
przyswiecat projektodawcy, nie istnieje jakakolwiek potrzeba regulowania sposobu nabywania
urzadzen celowniczych. Tak jak w aktualnie obowigzujgcych przepisach prawa nie ma okreslonych
zasad nabywania urzadzen celowniczych, ktorych obrét nie podlega zadnym ograniczeniom, tak i w
projekcie te zasade nalezy zachowac. Wystarczajgce dla regulacji celu jakim jest okres$lenie urzadzen
celowniczych dla wykonywania polowania, jest okreslenie ich parametréw. Dla uregulowania zasad
wykonywania polowania wystarczajace jest okreSlenie, przy pomocy jakich optycznych urzadzen
celowniczych mozna wykonywac polowanie, a przepis art. 43b powinien otrzymac nastepujgce
brzmienie:

Art. 43b Do wykonywania polowania dopuszcza sie uiywanie
urzadzen optycznych wyfacznie o krotnosci w przedziale od 1 do 18,
montowanych na broni mysliwskiej, w ktérych obraz celu powstaje
w Swietle naturalnym i nie jest przetwarzany przez urzadzenia
elektroniczny, przy czym znak celowniczy w urzadzeniu optycznym
moie by¢ podswietlany. Urzadzenie optyczne moze posiadac
dalmierz.

Propozycja sprowadza sie do usuniecia ust 2 i 3. W zdaniu ostatnim w miejsce stowa
zawierac, proponuje uzyé stowa posiadac. Stowo posiadac jest lepszym okresleniem jezykowym dla
opisania tego, ze urzadzenie optyczne moze byé wyposazone w dalmierz.

Andrzej Turczyn adwokat
Prezes Ruchu Obywatelskiego Mitosnikow Broni
Do wiadomosci:
Anna Zornaczuk Zastepca Dyrektora Departamentu Leénictwa i Ochrony Przyrody

Izabela Weresniak-Masri Dyrektor Departamentu Prawnego Ministerstwa Srodowiska

W zataczeniu:
wyciag z projektu z dnia 4.02.2015 r;

pismo MSW z dnia 11.02.2015r.;
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Projekt z dnia 4 lutego 2015 r.

{

USTAWA

o zmianie ustawy - Prawo lowieckie

Art. 1. W ustawie z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo towieckie (Dz. U. z 2013 r.
poz. 1226 i 1247 oraz z 2014 r. poz. 228 i 951) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) w art. 4 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a -2e w brzmieniu:
,,2a. Polowanie dzieli si¢ na indywidualne i zbiorowe.

2b. Polowaniem indywidualnym jest polowanie wykonywane na podstawie

pisemnego upowaznienia wydanego przez dzierzawce albo zarzadcg obwodu towieckiego:

1) przez jednego mysliwego, bez uzycia psa, z wylaczeniem poszukiwania zranionej w
wyniku postrzatu zwierzyny, dziatajacego niezaleznie od innych mysliwych znajdujacych sie
w tym samym obwodzie towieckim;

2) na drapiezniki, przez jednego albo wigcej mysliwych, z udzialem uczestnika
polowania, ktérego zadaniem jest néganianie zwierzyny (naganiacza) z psem:

a) na ktérym mysliwi zajmujg stanowiska przy norach i oddaja strzaty wylacznie do
zwierzyny odchodzacej od nor, albo

b) na ktérym mysliwi zajmuja stanowiska przy stogach i oddaja strzaty wytacznie do
zwierzyhy odchodzacej od stogow;

3) na ptactwo, w ktérym wspéipracuje ze soba nie wigcej niz trzech mysliwych,
Z uzyciem psa. :

2¢c. Polowaniem zbiorowym jest polowanie zorganizowane pizez dzierzawce albo
zarzadcg obwodu towieckiego, prowadzone przez osobg przez niego wyznaczona do
kierowania przebiegiem polowania (prowadzacego polowanie):

a) wykonywane z udziatem co najmniej dwoch wspétdziatajacych ze soba mysliwych

albo mysliwego i naganiacza, albo
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towieckich za trofea o szczegélnej wartosci kulturowej i przyrodniczej, uwzgledniajac
kryteria wyceny trofeéw Miedzynarodowej Rady Fowiectwa i Ochrony Zwierzyny oraz
kierujac si¢ potrzebg ochrony najcenniejszych trofeéw.";

21) w art. 43 uchyla si¢ ust. 3;

22) po art. 43 dodaje si¢ art. 43a-43n w brzmieniu:

»Art. 43a.1. Do wykonywania polowania oraz odstrzalu zwierzat stanowiacych
nadzwyczajne zagrozenie dla zycia, zdrowia lub gospodarki cztowieka dopuszczona jest
wylacznie mysliwska bron palna dtuga centralnego zaptonu, o lufach gwintowanych lub
gtadkich, z wylaczeniem broni czarnoprochowej, pistoletow i rewolwerdw, z ktorej po
maksymalnym zatadowaniu mozna odda¢ najwyzej sze$é pojedynczych strzatow, z tym
ze do magazynka broni sémopowtarzalnej mozna zatadowac jednorazowo najwyzej dwa
naboje. | |

2. Uzywana do polowania bron mysliwska o lufach gwintowanych musi by¢
przezﬁaczona cio strzelania amunicja mysliwska charakteryzujaca si¢ energia pocisku

" nie mniejsza niz 1000 J w odlegtosci 100 m od wylotu lufy

3. Do polowania na zw1erzynQ grubg uzywa si¢ mysliwskich nab01 kulowych oraz
naboi mysliwskich z pociskami pétptaszczowymi, przy czym:

1) przy polowaniu na fosie energia pocisku poétptaszczowego w odlegtosci 100 m
od wylotu lufy nie moze by¢ mniejsza niz 2500 J;

2) przy polowaniu na jelenie, daniele, muflony i dziki, z wytaczeniem dzikéw
- warchlakéw, energia pocisku pétptaszczowego w odleglosci 100 m od wylotu lufy nie
moze by¢ mniejsza niz 2000 J.

4. Broni mysliwskiej o lufach gtadkich oraz mysliwskich naboi kulowych nie
uzywa sie do polowania na tosie i jelenie byki.

5 Do polowania na zwiérzynq drobna, z zastrzezeniem ust. 6, uzywa si¢ wylacznie
broni mysliwskiej o lufach gtadkich oraz mysliwskich naboi srutowych z‘eb srutem o
srednicy do 4,5 mm

6. Do polowania na drapiezniki uzywa si¢ réwniez broni mysliwskiej o lufach
gwintowanych oraz mysliwskich naboi z pociskami potptaszczowymi i
pelnoptaszczowymi. | |

Art. 43b.1. Do wykonywania polowania dopuszcza si¢ uzywanie urzadzen
optycznych wylacznie o ertnbs’ci w przedziale od 1 do 18 montowanych na broni

mysliwskiej, w ktérych obraz celu powstaje w S$wietle naturalnym 1 nie jest
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przetwarzany przez urzadzenia elektroniczne, przy ciym znak celowniczy w vurza(dzeniu
optycznym moZé by¢ podswietlany. Urzadzenie optyczne moze zawiera¢ dalmierz.

2. Mysliwi moga nabywac urzadzenia optyczne, o ktérych mowa w ust. 1, po
okazaniu pozwolenia na posiadanie broni mysliwskiej lub innego dokumentu
uprawniajacego do jej posiadania.

3. Ograniczenie, o ktorym mowa w ust. 1, nie dotyczy lornetek uzywanych do
obserwacji. :

4. Dopuszcza si¢ dochodzenie zranionej w wyniku postrzatu zwierzyny z uzyciem
sztucznego zrodta swiatta, 'nieprzytwierdzonego do broni. :

Art. 43c.1. Polowanie z uzyciem psa lub z udziatem uczestnika poiowania
naganiajgcego zwierzyne moze odbywac si¢ w okresie od dnia 1 pazdziernika do dnia
31 s’tycznia;lograniczenie to nie dotyczy polowania na ptactwo albo na drapiezniki oraz
poszukiwania zranionej w wyniku postrzatu zwierzyny z psem prowadzonym na lince
(na otoku). A .

2.Jezeli dzien 1 pazdziernika przypada na dzien nastepny po dniu wolnym od
pracy, okres polowan z psami lub nagankg rozpoczyna si¢ pierwszego dnia wolnego od
pracy bezposrednio przed dniem 1 pazdziernika.

3. Jezeli dzien 31 stycznia przypada na dzien poprzedzajacy dzien wolny od pracy,
okres polowan z psami lub naganka koficzy si¢ ostatniego dnia wolnego od pracy
nastepujacego bezposrednio po dniu-31 stycznia.

4, Przez dziefn wolny od pracy, o ktérym mowa w ust. 2 i 3 rozumie sie niedziele
1 Swieta, okreslone w odrgbnych przepisach o dniach wolnych od pracy, oraz soboty.

Art. 43d.1. Polowanie wymaga zapewnienia w poszukiwaniach zranionej w
wyniku postrzatu zwierzyny udziatu utozonego w tym celu psa. Poszukujacy zranionej
w wyniku postrzalu zwierzyny moze korzystaé z pomocy innego mys’liWego lub osoby
naganiajacej zwierzyne, a takze korzysta¢ z psa prowadzonego na otoku.

2. Poszukiwanie zranionej w wyniku postrzahi zwierzyny w obwodzie towieckim,
w ktorym mysliwy nie ma upowaZnienie; do wykonywania polowania, moze odbywac
si¢ pod warunkiem niezwlocznego zawiadomienia o tym dzierzawcy albo zarzadcy
obwodu towieckiego, nie pdzniej jednak niz po uptywie 12 godzin od rozpoczgcia
poszukiwan.

3. Poszukiwanie zranionej w wyniku postrzalu zwierzyny na terenie

niewchodzacym w sktad obwodu fowieckiego moze odbywacé si¢ za zgoda wtadajacego
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% Minister
Spraw Wewngtrznych

g

DP-1-0232-701

w
ustawy o

7f2014 /MM Warszawa, dnia L’ lutego 2015 1.

Pani
Matgorzata Hirszel
Sekretarz Statego Komitetu Rady Ministrow

e farn (DTM 0wy

powiedzi na pismo 2 dnia 9 lutego 2015 r. ar KRM-10-8-15, przy ktdtym przestano projeki
ie ustawy — Prawo lowieckle, w wers]l planowanej do rozpatrzenia przez Staky Komltet

Rady Ministréw, uprzejmie informujg, it Ministerstwo Spraw Wewnetrzoych akceptuje kierunek
‘ projektowallwch zmian w art, 43b ust. 2 w zakresie urzgdzer optycznych przeznaczonych do broni palne]

myséliwskle],

natomiast wskazuje na koniecznoét doprecyzowanla tego przepisu poprzez wymienienie

wprost'dnkumentdw uprawniajgcych do nabycia urzadzen optycznych. Proponowany przepis otrzymatby
zatem nastgpujgce brzmienie;,

8
pozwolenio
uprawnityg

' Dod
optycznych

!Myﬂiwi mogg nobywoed urzgdzenio optycene, o ktérych mowa w ust. 1, po okozaniu

no posiadanie Broni myShivskief fub Europejskief Karty Broni Painej albo rafwinderenia
do nabycia broni mysliwskiej.”.

atkowo, w zwigzku  odniesieniem sig w projektowanym ert. 43g ust. 1 pkt 1 do urzgdzeri

oraz brakiem definic)l ustawowej w tym zakresie, zasadne wydsje slg doprecyzowanie,

12 w przepisie jest tym mowa o0 urzgdzeniach optycznych, o ktdrych mowa w art. 43b ust. 2.
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