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Znamiona okreslajace typ czynu zabronionego
Przedmiot ochrony

1. Za przedmiot ochrony uzna¢ nalezy bezpieczenstwo publiczne i indywidualne,
zwigzane z nielegalnym wytwarzaniem lub posiadaniem broni badz tez z obchodzeniem sie
Z niq.

Znamiona strony przedmiotowej czynu zabronionego
Podmiot czynu zabronionego

2. Przestepstwa z § 1 i 2 maja charakter powszechny i mogg by¢ popetnione przez
dowolng osobe, zas przestepstwa z§ 3 i 4 maja charakter indywidualny, gdyz mogg by¢
popetnione wytacznie przez legalnych posiadaczy broni lub amunicji.

Znamiona okreslajace czynnos¢ sprawcza

3. W § 1 czynnosc¢ sprawcza ma polega¢ na nielegalnym "wyrabianiu" broni palnej
albo amunicji lub "handlowaniu" bronia palng albo amunicja. Obie czynnosci
sprawcze polega¢ bedg na dziataniu.

Szczegotowe zasady postepowania w tym zakresie reguluje ustawa z 22 czerwca 2001 r.
o wykonywaniu dziatalnoéci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami
wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami i technologig o przeznaczeniu wojskowym
lub policyjnym (Dz. U. Nr 67, poz. 679 ze zm.). Zgodnie z art. 2 ustawy wykonywanie
dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi,
bronig, amunicjg oraz wyrobami i technologig o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym
jest dozwolone wytacznie po spetnieniu warunkéw okreslonych w ustawie.

Wskaza¢ nalezy rowniez na ustawe z 29 listopada 2000 r. o obrocie z zagranicq
towarami, technologiami i ustugami o znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa panstwa,
a takze dla utrzymania miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa (tekst jedn. Dz. U. z
2004 r. Nr 229, poz. 2315).

Kolejng ustawg regulujacg zagadnienia wskazane w omawianym przepisie jest ustawa z
21 maja 1999 r. o broni i amunicji (tekst jedn. Dz. U. z 2004 r. Nr 52, poz. 525 ze zm.).
Ustawa ta okresla zasady wydawania i cofania pozwolen na bron, nabywania, rejestracji,
przechowywania, zbywania i deponowania broni i amunicji, przewozu przez terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej oraz przywozu z zagranicy i wywozu za granice broni i amunicji, jak
rowniez zasady posiadania broni i amunicji przez cudzoziemcéw oraz zasady funkcjonowania
strzelnic.

4. Znamiona z § 1 nalezy interpretowac¢ szeroko. "Wyrabianie" to tyle samo co
"wytwarzanie" w sensie wczesniej powotanej ustawy o wykonywaniu dziatalnosci
gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronig, amunicjg



oraz wyrobami i technologiq o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym. Chodzi¢ zatem
bedzie o wytwarzanie nowej broni od poczatku, jej odzyskiwanie w rozumieniu ustawy o
odpadach oraz dziatalno$¢ rusznikarska polegajacg na naprawianiu albo wytwarzaniu
istotnych czesci broni niezbednych do jej naprawy lub na przerabianiu broni przez
ingerencje w jej istotne czesci (art. 3 ust. 1 pkt 1). Przestepne jest kazde nadanie cech
broni palnej lub amunicji jakiemus przedmiotowi, ktéry ich do tej pory nie posiadat.

5. Przez "handel" nalezy rozumie¢ obrot bronig w kazdej postaci. Chodzi wiec o kupno,
sprzedaz, zamiane, wymiane, najem, dzierzawe i inne formy transakcji spotykane w obrocie
gospodarczym w wymiarze zarédwno hurtowym, jak i detalicznym, ktérych celem jest
osiggniecie zysku, cho¢ niekoniecznie w konkretnym przypadku zysk ten musi by¢
osiggniety.

Handluje bronia, amunicja badz materiatami wybuchowymi, kto w jakikolwiek
sposoOb, takze jednorazowo, dokonuje obrotu tymi towarami (wyrok SA w Krakowie z
21 marca 2001 r., II AKa 28/01, KZS 2001, z. 4, poz. 27). Sad Najwyzszy w wyroku z 15
listopada 2002 r. (II KKN 269/01, LEX nr 74451) stanat na stanowisku, ze celem
ustawodawcy przez uzycie stowa "handluje" bylo okreslenie odpowiedzialnosci osdb
zajmujacych sie handlem bronig bez wymaganego zezwolenia, tzn. kupnem i sprzedaza,
obrotem tym towarem. Taka wykfadnia znamienia "handluje" nie przeczy pogladowi, ze dla
realizacji tego znamienia nie jest potrzebne, aby sprawca uprawiat dziatalno$¢ - proceder,
ktérego przedmiotem jest bron lub amunicja, ale pojedyncza i jednorazowa transakcja
(kupno, sprzedaz - obrot tymi towarami) bronig palng, amunicja czy materiatami
wybuchowymi odpowiada¢ bedzie znamieniu "handluje". Do takiego wniosku prowadzi¢ moze
nawet ustalenie tylko, ze bron, amunicje czy materiaty wybuchowe sprawca nabyt w celu ich
dalszej odsprzedazy z zyskiem czy nawet bez.

6. W § 2 czynnos$c¢ sprawcza polega na nielegalnym "posiadaniu” broni palnej lub
amunicji. Jest to czynno$¢, ktdéra moze przejawiac sie zardwno jako dziatanie, jak i
zaniechanie. Sprawca moze bowiem aktywnie nielegalnie wej$¢ w posiadanie broni (np.
przez jej zabranie komus), jak tez moze nie oddac¢ broni, na ktdérg nie ma pozwolenia, a
ktéra nalezata na przyktad do jego zmartego ojca (pasywnos$¢ zachowania) lub na ktoérg
utracit pozwolenie.

Pojecie posiadania wystepuje w prawie karnym w znaczeniu potocznym, jako "mieg,
trzymac, utrzymac", bez zabarwienia konotacjg jurydyczng, o ile z tresci samego aktu
prawnego lub kontekstu, w jakim dang regulacje wigza¢ nalezy z innymi przepisami, nie
wynika co innego (por. D. Wysocki, Pojecie "posiadania" w prawie karnym, Prok. i Pr. 2000,
nr 2, s. 7in.). Zgodnie z wyrokiem SA w Krakowie z 27 czerwca 2002 r. (II AKa 149/02,
KZS 2002, z. 7-8, poz. 47) przez posiadanie w rozumieniu prawa karnego nalezy rozumiec
kazde faktyczne wiadanie rzeczg lub mieniem, bez odwotywania sie do cywilistycznych
konstrukcji posiadania. Podobnie SA w Gdansku w wyroku z 5 kwietnia 2000 r. (II AKa
14/00, OSAG 2001, z. 1, poz. 2).

Zgodzi¢ nalezy sie jednakze ze stanowiskiem SA w Katowicach, zawartym w wyroku z 18
marca 2004 r. (II AKa 21/04, KZS 2004, z. 9, poz. 64), iz odpowiedzialno$¢ karna
dotyczy "posiadania"” broni palnej, a takim posiadaniem nie zawsze jest
przypadkowy lub krotkotrwaty z nig kontakt. Sad ma o tyle racje, ze wydaje sie
bowiem, iz przy okreslaniu posiadania istotne jest to, czy u sprawcy wystgpit zamiar, a wiec
pewna aktywnos$¢ woli dotyczgca wiadania rzeczg. Posiadaniem nie bedzie na pewno
zwykle wziecie broni palnej do reki w celu "potrzymania". Zasadnie podkresla sie w
literaturze, iz dla zaistnienia przestepstwa nie ma znaczenia czas trwania nielegalnego
posiadania broni palnej lub amunicji. Moze by¢ on bardzo krétki, o ile sprawca ma zamiar
wtadania okreslonymi przedmiotami (zob. R. Jancewicz, L.A. Niewinski, Odpowiedzialnos¢
karna na tle art. 263 k.k., WPP 2005, nr 1, s. 6 i n.). Prawdq jest natomiast, ze nielegalne
posiadanie broni obejmuje nie tylko posiadanie samoistne, ale i posiadanie zalezne, miedzy



innymi przechowywanie broni z upowaznienia innej osoby, a nawet jej krétkotrwate noszenie
(wyrok SA w Krakowie z 2 listopada 2004 r., II AKa 119/04, KZS 2005, z. 3, poz. 26; por.
tez wyrok SA w Gdansku z 5 kwietnia 2000 r., II AKa 14/00, OSAG 2001, z. 1, poz. 2).

Przestepstwo to ma charakter trwaly, a jego bieg rozpoczyna sie z chwilg wejscia w
posiadanie bez zezwolenia broni palnej lub amunicji (wyrok SN z 13 czerwca 1995 r., WR
95/95, Prok. i Pr. 1995, nr 11-12, poz. 4).

7. Zachowuje nadal swojg aktualnos$¢ wyrok SN z 4 listopada 1975 r. (Rw 562/75, OSNKW
1976, nr 1, poz. 17), wedle ktérego posiadaniem jest kazde wiadanie bronia palna lub
amunicja bez wzgledu na to, czy sprawca ma zamiar zatrzymac¢ wymienione
przedmioty przez dluzszy czy tez przez krotszy okres. Z tego tez wzgledu kazde,
nawet krotkotrwate, wtadanie bronig palng lub amunicjg bez wymaganego zezwolenia jest
posiadaniem tych przedmiotéw i wyczerpuje znamiona przestepstwa.

8. Rowniez aktualny jest wyrok SN z 13 sierpnia 1993 r. (WR 107/93, OSNKW 1993, nr
11-12, poz. 74), zgodnie z ktéorym posiadaniem broni palnej lub amunicji jest kazde
wladanie nimi, jezeli tylko towarzyszy sprawcy taki zamiar, nawet bez checi
zatrzymania tych rzeczy na wiasnos$¢. Przestepstwo ma charakter trwaty, polegajacy na
utrzymywaniu okreslonego stanu bezprawnego, ktory zaczyna sie z chwilg wejscia w
"posiadanie" broni palnej lub amunicji bez wymaganego zezwolenia, a koriczy sie w wyniku
przekazania tych rzeczy organom scigania albo innej osobie do catkowitej dyspozycji badz
nieodwracalnego zniszczenia lub porzucenia.

9. Nielegalne posiadanie broni, jako przestepstwo trwate, polega na wytworzeniu i
utrzymywaniu przez sprawce trwajacego dluzszy czas stanu przestepnego.
Przestepstwo trwate konczy sie z chwilg ustania, na przyktad z woli sprawcy czynu
przestepnego (wyrok SN z 4 maja 1972 r., IV KR 210/72, OSNPG 1972, nr 9, poz. 157).
Zotnierz, ktéremu zostata wydana bron palna dla realizacji okreslonego stuzbowego celu, z
momentem kiedy wbrew woli przetozonych realizacje tego celu przerywa, to od tego
momentu staje sie nielegalnym posiadaczem owej broni (zob. S.M. Przyjemski, glosa do
wyroku SN z 14 lipca 1998 r., WKN 18/98, WPP 2000, nr 1, s. 122 i n.).

Sprawca moze nielegalnie posiadang bron lub amunicje zniszczy¢ lub porzuci¢ wzglednie
tez przekaza¢ komus innemu, w tym ewentualnie takze organom $cigania.

10. Okres bezprawnego posiadania broni palnej lub amunicji jest okolicznoscia,
ktéra powinna mie¢ wptyw na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci czynu. Przestepstwo
jest bowiem skierowane przeciwko bezpieczenstwu publicznemu i indywidualnemu, ktérego
zagrozenie jest tym wieksze, im dtuzej utrzymuje sie stan bezprawnosci, spowodowany
brakiem zezwolenia wiasciwego organu na wyrob, handel lub posiadanie broni palnej lub
amunicji (zob. tez wyrok SN z 21 kwietnia 1983 r., Rw 286/83, OSNKW 1983, nr 10-11,
poz. 89 oraz Z. Cwiakalski, A. Zoll, Przeglad orzecznictwa, s. 54).

11. W § 3 czynno$¢ sprawcza polega na "udostepnieniu lub przekazaniu" broni palnej lub
amunicji osobie nieuprawnionej.

12. "Udostepnienie” moze nastapi¢ w kazdej formie zardwno przez dziatanie, jak i
zaniechanie. Nalezy pod tym pojeciem rozumie¢ umozliwienie wejscia osobie
nieuprawnionej w dowolnej formie w posiadanie broni lub amunicji, poza bezposrednim jej
przekazaniem lub przestaniem tej osobie (np. zezwolenie na zabranie jej z magazynu,
powierzenie kluczy do szafy z bronig lub amunicja, pozostawienie w miejscu ogodlnie
dostepnym, pozostawienie w szafie pancernej, ale niezamknietej, wreczenie pozwolenia
umozliwiajgcego odebranie broni lub amunicji).

Krytykowany jest poglad, wedlug ktérego przez "udostepnienie" rozumie¢ nalezy



dopiero umozliwienie konkretnego uzycia wskazanych w przepisie przedmiotéw, a wiec na
przyktad udostepnienie broni palnej dla oddania strzatu w celu jej wyprébowania. Poglad ten
ktadzie bowiem nacisk na takie lub inne uzycie (danie strzatu) broni palnej, pomija zas
przypadki udostepnienia, podczas ktérych nie dochodzi do odpalenia naboju, a jedynie ma
miejsce taka mozliwos¢ (zob. R. Jancewicz, L.A. Niewinski, Odpowiedzialno$¢ karna..., s. 6 i
n.).

13. "Przekazaniem" bedzie wreczenie lub przestanie broni lub amunicji osobie
nieuprawnionej przez samego sprawce lub z jego upowaznienia przez inng osobe (np.
przestanie przez cztonka rodziny lub kuriera).

"Przekazanie" wymaga aktywnosci ze strony sprawcy, a wiec nie moze by¢ popetnione
przez zaniechanie. Polega ono na przestaniu lub wreczeniu broni palnej lub amunicji osobie
nieuprawnionej. Nie musi by¢ dokonane osobiécie przez sprawce, moze nastapi¢ za
posrednictwem innej osoby. Nie zawsze przy tym "przekazanie" lub "udostepnienie" broni
palnej lub amunicji osobie legitymujqcej sie pozwoleniem na posiadanie broni bedzie legalne.
Pozwolenie okresla bowiem cel, w jakim zostato wydane, rodzaj oraz liczbe egzemplarzy
(zob. R. Jancewicz, L.A. Niewinski, Odpowiedzialnos¢ karna..., s. 6in.).

14. W § 4 sprawca "powoduje utrate" broni palnej lub amunicji. Czynnosc¢ sprawcza
polega¢ moze zaréowno na dziataniu, jak i zaniechaniu. Czynnos$¢ ta okreslona jest bardzo
szeroko. Czynem przestepnym bedzie kazde pozbycie sie broni lub amunicji (np.
porzucenie, zagubienie, dopuszczenie do okradzenia, zapomnienie zabrania w sytuacji, w
ktdorej sie nastepnie nie odnalazta).

Czynnos$¢ sprawcza polegajaca na '"utracie" broni palnej lub amunicji moze miec
charakter zaréwno czasowy, jak i catkowity. Znamie przestepstwa jest zrealizowane
niezaleznie od tego, czy kto$ przejat utracone przedmioty we wiadanie czy tez nie (zob. R.
Jancewicz, L.A. Niewinski, Odpowiedzialnos¢ karna..., s. 6 i n.).

Skutek

15. We wszystkich typach przestepstwa majaq charakter formalny (bezskutkowy) i sq
popetnione z chwilg ukonczenia samego czynu.

Dotyczy to réwniez przestepstwa okreslonego w § 4, ktore polega na "spowodowaniu
utraty" broni palnej lub amunicji. Nie da sie tutaj oddzieli¢ zachowania od skutku, gdyz juz
samo zachowanie polega na swoistym skutku, ktorym jest "utrata" broni palnej lub amunicji.
Z tego tez wzgledu przestepstwo nalezy uznac za formalne.

Przedmiot bezposredniego dziatania

16. We wszystkich odmianach przestepstw przedmiotem bezposredniego dziatania
jest "bron palna lub amunicja”.

Podstawg do wyktadni wskazanego wyzej znamienia jest przede wszystkim ustawa z 21
maja 1999 r. o broni i amunicji (tekst jedn. Dz. U. z 2004 r. Nr 52, poz. 525 ze zm.). Przez
pojecie "bron" rozumie sie tu bron palng, w tym bron bojowa, mysliwska, sportowa,
gazowg, alarmowag i sygnatowag (art. 4 ust. 1 pkt 1). "Bronig" jest takze bron
pneumatyczna, miotacze gazu obezwtadniajgcego, bron biata (ostrza ukryte w przedmiotach
niemajacych wygladu broni, kastety i nunczaki, patki posiadajace zakonczenie z ciezkiego i
twardego materiatu lub zawierajace wkiadki z takiego materiatu, patki wykonane z drewna
lub innego ciezkiego i twardego materiatu, imitujgce kij bejsbolowy), bron cieciwowa w
postaci kusz oraz przedmioty przeznaczone do obezwitadniania osdb za pomoca energii
elektrycznej (art. 4 ust. 1 pkt 2-4).

Przedmiotem bezposredniego dziatania w przypadku przestepstwa tu omawianego



jest jednak tylko "bron palna", ale w kazdej postaci. W rozumieniu ustawy "bronia
palna" jest niebezpieczne dla Zzycia lub zdrowia urzadzenie, ktére w wyniku dziatania
sprezonych gazéw, powstajacych na skutek spalania materiatu miotajacego, jest zdolne do
wystrzelenia pocisku lub substancji z Iufy albo z elementu zastepujacego lufe, a przez to do
razenia celéw na odlegto$¢ (art. 7 ust. 1). Z kolei "bronia palna sygnatowq" jest
urzadzenie wielokrotnego uzycia, ktére w wyniku dziatania sprezonych gazéw, powstajacych
na skutek spalania materiatu miotajacego, jest zdolne do wystrzelenia z lufy o kalibrze nie
mniejszym niz 25 mm substancji w postaci tadunku pirotechnicznego celem wywotania
efektu wizualnego lub akustycznego (art. 7 ust. 2). Przez pojecie broni palnej alarmowej
rozumie sie urzadzenie wielokrotnego uzycia, ktére w wyniku dziatania sprezonych gazéw,
powstajacych na skutek spalania materiatu miotajacego, wywotuje efekt akustyczny, a
wystrzelona z lufy lub elementu jg zastepujacego substancja razi cel na odlegto$¢ nie
wiekszg niz 1 metr (art. 7 ust. 3).

Ilekro¢ w ustawie jest mowa o "amunicji", nalezy przez to rozumie¢ amunicje do broni
palnej (art. 4 ust. 2). "Amunicja" sq naboje scalone i naboje $lepe przeznaczone do
strzelania z broni palnej (art. 4 ust. 3).

Ustawa uwaza za bron lub amunicje gotowe lub obrobione istotne czesci broni
lub amunicji (art. 5 ust. 1). Za istotne czesci broni palnej uznano: szkielet broni, baskile,
lufe, zamek i komore zamkowg oraz beben nabojowy (art. 5 ust. 2), za$ za istotne czesci
amunicji: pociski wypetnione materiatami  wybuchowymi, chemicznymi $rodkami
obezwtadniajacymi lub zapalajacymi albo innymi substancjami, ktérych dziatanie zagraza
zyciu lub zdrowiu, sptonki inicjujgce spalanie materiatlu miotajacego i materiat miotajacy w
postaci prochu strzelniczego (art. 5 ust. 3).

17. Ustawa uznaje za "bron palna" wszystkie tego typu rodzaje broni, ktére spetniajg
warunki okreslone w przepisie art. 7 ust. 1. Tym samym do zakresu pojecia zaliczy¢
nalezy zarowno bron bojowa, jak i mysliwska czy sportowa, réwniez gazowaq,
alarmowa i sygnalowq. Obojetne tez jest, czy bron palna ma cechy broni dtugiej czy
krotkiej, automatycznej czy pétautomatycznej, jak tez powtarzalnej czy jednostrzatowej
(por. rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 11 lutego 2005 r. w
sprawie rodzajéw broni palnej odpowiadajacych kategoriom broni palnej okreslonym w
dyrektywie w sprawie kontroli nabywania i posiadania broni, Dz. U. Nr 32, poz. 285).

18. Przepisy ustawy o broni i amunicji nie dotyczg broni i amunicji stanowigcych
uzbrojenie Sit Zbrojnych RP, Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
Agencji Wywiadu, Biura Ochrony Rzadu, Strazy Granicznej, Stuzby Wieziennej
oraz innych panstwowych formacji uzbrojonych, w odniesieniu do ktérych dostep do
broni i amunicji regulujg odrebne przepisy (art. 3 pkt 1). Jest to istotne z tego wzgledu, ze
okreslenie "bron" wystepuje réwniez w czesci wojskowej kodeksu (zob. np. art. 358, 359,
360), podobnie jak i "broA wojskowa" (zob. np. art. 354 § 1), przy czym pojecie "bron"
uznac nalezy za zakresowo szersze.

19. Ustawa o broni i amunicji rozciaga przepisy dotyczace pojecia broni rowniez
na poszczegolne rodzaje broni bialej, broni cieciwowej w postaci kusz i
paralizatorow elektrycznych, przedmioty te nie maja jednak charakteru broni
palnej w znaczeniu art. 263.

Ustawa o broni i amunicji nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze za bron palna lub
amunicje uznaje sie takze ich istotne czesci (art. 5 ust. 1-3). Rozwigzanie to moze
nasuwac watpliwosci, gdyz przedmiotem ochrony art. 263 jest bezpieczenstwo publiczne i
indywidualne, ktére moze zostaé¢ zagrozone przez dostanie sie broni lub amunicji w rece
0sOb nieuprawnionych. Takie niebezpieczenstwo nie powstaje lub jest wyraznie mniejsze,
gdy w rece wspomnianych osob dostang sie wytacznie niektére czesci broni lub amunicji,
ktére nie sg zdolne do wystrzelenia pociskow lub substancji i przez to do razenia celéw (por.



w tym zakresie: K. Gorazdowski, A. Nowak, Watpliwosci wokét pojecia broni palnej
pozbawionej cech uzytkowych, Prok. i Pr. 2004, nr 6, s. 159 i n.; C. Sonta, Bron palna -
gtowne problemy wyktadni przepisow kodeksu karnego, Prok. i Pr. 2004, nr 5, s. 18 i n.).
Niemniej w aktualnym stanie prawnym okolicznosé tego typu moze zostac
uwzgledniona wylacznie w zakresie istotnie zmniejszonego stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu zabronionego i nastepnie wymiaru kary.

20. Jak trafnie zauwaza C. Sonta (Bron palna - gtdwne problemy..., s. 18 i n.),
wykluczone jest zaliczenie do broni palnej lub amunicji pocisku rakietowego
przystosowanego do "wystrzeliwania” bez wyrzutni. Pocisk rakietowy napedzany jest
wiasnym silnikiem rakietowym wskutek spalania materiatu pednego, a wiec nie materiatu
miotajacego. Tymczasem w broni palnej pocisk osiaga ped i energie kinetyczng w wyniku
dziatania sprezonych gazow, powstajgcych na skutek spalania materiatu miotajacego.

21. Trafne jest orzeczenie SN z 8 kwietnia 1975 r. (Rw 627/74, OSNKW 1975, nr 7, poz.
100), ze wystawiony jako eksponat w muzeum egzemplarz pistoletu wojskowego,
bedacego aktualnie na wyposazeniu wojska, stanowi bron palng oraz bron wojskowag w
rozumieniu ustawy, choéby byt technicznie niesprawny, jezeli niesprawnos¢ ta moze by¢
usunieta.

22. Bron palna moze zosta¢ pozbawiona w sposéb trwaty cech uzytkowych przez
uprawnionego przedsiebiorce, zgodnie ze specyfikacjg techniczng okreslajacg szczegdtowo
sposbéb pozbawiania cech uzytkowych danego rodzaju, typu i modelu broni (art. 6a ust. 1
ustawy o broni i amunicji). Przez pozbawienie broni palnej w sposéb trwaly cech
uzytkowych rozumie sie pozbawienie cech uzytkowych wszystkich istotnych czesci broni
palnej w taki sposdb, by mimo dziatania sprezonych gazéw, powstajacych na skutek
spalania materiatu miotajacego, nie byta zdolna do wystrzelenia pocisku lub substancji z
lufy albo elementu ja =zastepujacego oraz do wywotania efektu wizualnego Ilub
akustycznego, a przywrécenie broni cech uzytkowych bez podjecia czynnosci
specjalistycznych nie bytlo mozliwe (art. 6a ust. 2).

23. Bron gazowa nalezy uznac za bron palna, skoro spetnia ona kryteria broni palnej i
do takiej zostata zaliczona w art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy o broni i amunicji. Jednolite w tym
zakresie jest tez obecnie orzecznictwo. Por. np.: postanowienie SN z 22 stycznia 2003 r., I
KZP 46/02, Prok. i Pr. 2003, nr 3 poz. 10; R.A. Stefanski, Przeglad orzecznictwa, WPP
2004, nr 1, s. 87 i n.; postanowienie SN z 22 stycznia 2003 r., I KZP 40/02, OSNKW 2003,
nr 1-2, poz. 11 wraz z glosq aprobujacq P. Palki: PiP 2004, z. 2, s. 128 i n.; z glosg M.
Budyn: Prok. i Pr. 2004, nr 3, s. 120 i n.; uchwata sktadu 7 sedziow SN z 29 stycznia 2004
r., I KZP 39/03, OSNKW 2004, nr 2, poz. 13; z glosq aprobujacq P. Pratkowieckiego: PS
2005, nr 2, s. 136 i n.; A. Barczak-Oplustil, Przeglad orzecznictwa, CzPKiNP 2004, z. 1, s.
173 i n.; R.A. Stefanski, Przeglad orzecznictwa, WPP 2005, nr 1, s. 88 i n.; wyrok SA w
Lublinie z 21 czerwca 2004 r., II AKa 119/04, KZS 2005, z. 3, poz. 26.

Okolicznosci modalne

24. We wszystkich przepisach art. 263 nastepuje dookreslenie okolicznosci popetnienia
przestepstwa przez bezposrednie odwotanie sie przy pomocy odpowiedniego znamienia
normatywnego do jego "legalnosci" lub "nielegalnosci". Chodzi tym samym o wyznaczenie
zakresu bezprawnosci zachowania.

25. W 8§ 1 i 2 ustawodawca wymaga, by sprawca dziatat "bez wymaganego
zezwolenia". Sa to tzw. klauzule normatywne, ktére mogg by¢ rozumiane dwojako. Po
pierwsze w sensie tym, ze sprawca w ogodle nie wiedziat, ze na tego typu zachowanie



wymagane jest zezwolenie (np. nie wiedziat, ze wytwarzanie broni palnej wymaga
koncesji). Po drugie zas, sprawca moze nie orientowac sie, czy konkretne zezwolenie, ktére
uzyskat, jest tym "wtasciwym" zezwoleniem (np. zezwolenie wydat mu wojt, tymczasem
powinien byt wyda¢ minister). Wspomniana rdznica interpretacyjna ma istotne znaczenie
dla problematyki ewentualnego btedu sprawcy (zob. blizej na ten temat Z. Cwiakalski, Bfad
co do bezprawnosci czynu w polskim prawie karnym, Krakéw 1991, s. 69 i n.).

26. Sprawca podejmujac sie okreslonej dziatalnosci powinien uzyska¢ wymagane
odpowiednimi przepisami prawa zezwolenie (np. pozwolenie na posiadanie broni jest
wydawane przez organa Policji - art. 10 ust. 1 ustawy o broni i amunicji).

Zasadnie zauwaza SN w postanowieniu z 9 listopada 2001 r. (V KKN 273/01, LEX nr
51938), ze przestepstwo z art. 263 § 2 jest typem szczegolnym w tym sensie, ze
ustawodawca penalizuje tu okreslony stan (posiadanie broni), pomimo braku indywidualnej
decyzji administracyjnej o okreslonej tresci (zezwolenie na posiadanie broni). Aby ustali¢,
czy sprawca swoim zachowaniem wyczerpuje znamiona przestepstwa, wystarczy
stwierdzenie tych dwoch okolicznosci. Nie jest zas rzeczg sadu ingerowanie w zagadnienie
istnienia badz nieistnienia podstaw prawnych do wydania stosownej decyzji
administracyjnej, ani tez badanie jej stusznosci.

27. Pozwolenie na bron (w przepisie art. 263 okres$lane jako "zezwolenie") wydawane
jest w drodze decyzji administracyjnej i dotyczy zawsze konkretnej broni, jak rowniez
amunicji do tej wtasnie broni, nie za$ jakiejkolwiek broni czy amunicji, jak réwniez okresla
cel wydania i liczbe egzemplarzy broni (art. 12).

W przypadku oséb prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie wytwarzania i
obrotu bronig palng i amunicjg "zezwoleniem", o ktérym moéwi ustawa, jest koncesja na
wykonywanie dziatalnosci gospodarczej udzielana przez ministra wiasciwego do spraw
wewnetrznych, ktory jest organem koncesyjnym (art. 7 ust. 1 ustawy z 22 czerwca 2001 r.
o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami
wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz wyrobami i technologig o przeznaczeniu wojskowym
lub policyjnym, Dz. U. Nr 67, poz. 679 ze zm.). Por. tez R. Jancewicz, L.A. Niewinski,
Odpowiedzialnos¢ karna..., s. 6 i n.

28. W niektorych sytuacjach przynaleznos$é¢ do okreslonej kategorii zawodowej lub
grupowej moze ulatwia¢ uzyskanie pozwolenia na bron. Tak na przyktad cztonkowie
misji dyplomatycznych i urzedéw konsularnych panstw obcych oraz osoby z nimi zréwnane
na podstawie porozumien miedzynarodowych lub na zasadzie wzajemnosci mogq posiadacd
bron i amunicje na podstawie porozumien miedzynarodowych lub na zasadzie wzajemnosci.
Tym cudzoziemcom wtasciwy organ policji wydaje terminowe pozwolenie na bron na okres
petnienia przez te osoby funkcji w misjach dyplomatycznych i urzedach konsularnych w
Rzeczypospolitej Polskiej (art. 39 ust. 1i 2).

29. W § 3 z kolei sprawca posiada stosowne zezwolenie - w sensie, o ktdrym mowa wyzej
- ale bron palna lub amunicje udostepnia lub przekazuje "osobie nieuprawnionej".
Przez "osobe nieuprawniong" nalezy rozumie¢ osobe nieposiadajacg odpowiedniego
pozwolenia na posiadanie broni palnej lub amunicji. Réwniez to znamie ma charakter tzw.
klauzuli normatywnej. Nie chodzi tu o przekazanie zezwolenia, ale samej broni palnej lub
amunicji.

30. W § 4 chodzi o utrate przez sprawce broni palnej lub amunicji, ktéra "zgodnie z
prawem" pozostaje w jego dyspozycji. Jest to takze tzw. klauzula normatywna.

W tym wypadku chodzi¢ bedzie nie tylko o "posiadanie" broni na podstawie zezwolenia.
Odpowiada¢ bedzie kazdy sprawca, u ktérego bron lub amunicja pozostaje legalnie w jego
wiladaniu, a wiec ten, ktéry ma uprawnienie do wytwarzania broni (producent), jej naprawy



(rusznikarz), obrotu bronig (np. sprzedawca w sklepie z broniq), jej przechowywania (np.
magazynier broni) lub w inny sposdb bron lub amunicja pozostaje nawet przejsciowo w jego
wtadaniu (np. konwojent odpowiedzialny za transport broni). Tu rowniez zaliczy¢ nalezy
kazdego innego legalnego posiadacza broni palnej lub amunicji (np. straznik, agent ochrony,
mysliwy, zotnierz, policjant). Nie odpowiada zatem z tego przepisu ten sprawca, ktory
utracit bron palna lub amunicje, a ktéra pozostawata w jego dyspozycji niezgodnie
Zz prawem.

Znamiona strony podmiotowej

31. W przypadku § 1 przestepstwo moze by¢ popetnione wylacznie umysinie i to z
zamiarem bezposrednim. Nie mozna bowiem z zamiarem ewentualnym "wyrabia¢" broni
palnej albo amunicji lub nig "handlowac".

32. Przestepstwo z § 2 moze by¢ popetnione tylko umysinie w obu postaciach
zamiaru. Sprawca moze bowiem nie by¢ do konca przekonany, czy posiadany przedmiot
ma wiasciwosci broni czy tez nie, niemniej godzi sie na jego posiadanie.

33. W § 3 przestepstwo mozna popetni¢ tylko umyslnie. O ile udostepnienie moze
nastapi¢ z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym, o tyle przekazanie - z zamiarem
bezposrednim.

34. Przestepstwo z § 4 moze by¢ spowodowane przez sprawce tylko nieumysinie.

Zagrozenie karg i Srodkami karnymi

35. Przestepstwo w § 1 zagrozone jest karg pozbawienia wolnosci od roku do lat 10,
za$ w § 2 - karg pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8.

36. W § 3 przestepstwo zagrozone jest grzywng, karg ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do lat 2, zas w § 4 - grzywna, karg ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci do roku.

37. Przy zagrozeniu przewidzianym w § 3 i 4 ma zastosowanie dyrektywa zawarta w art. 58
§ 1. Powyzsze zagrozenie w oparciu o art. 59daje podstawe do odstapienia od
wymierzenia kary, jak tez orzeczenia $Swiadczenia pienieznego (art. 49).

38. Sad moze wobec sprawcy przestepstw z § 3 i 4zastosowa¢ warunkowe umorzenie
postepowania (art. 66 § 1).

Zbieg przepisé6w ustawy

39. Przede wszystkim zwrdéci¢ nalezy uwage na mozliwo$¢ realnego zbiegu przestepstw
(art. 85) z przestepstwami przeciwko zyciu i zdrowiu (np. art. 263 § 2 z art. 148-150,
155-157, 159).

40. Wlasciwy zbieg przepiséw ustawy zachodzi wtedy, gdy jeden czyn wyczerpuje
znamiona okreslone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy. Sporzadzenie i posiadanie
pistoletu oraz zabicie cziowieka przez oddanie strzalu z tego pistoletu to dziatania
stanowigce dwa czyny w rozumieniu faktycznym i prawnym. Nie moze by¢ tu mowy o
kumulatywnym zbiegu przepiséw (zob. wyrok SN z 22 stycznia 1982 r., III KR 333/81,
OSNPG 1982, nr 8, poz. 105).



41. Réwniez o zbiegu przestepstw, a nie o zbiegu przepiséw, nalezy méwi¢ w przypadku
przestepstwa z § 3 i z art. 155 (przekazanie broni nieletniemu, ktéry na skutek nieuwagi w
obchodzeniu sie z nig zabija sie) lub nawet z § 4 oraz z art. 155 (np. nieumyslne zagubienie
broni na terenie mieszkania, ktérg znajduje nieletni i manipulujac nig zastrzela sie).
Taki sam zbieg przestepstw nastgpi przy zbiegu przestepstwa z art. 263 z innymi
przestepstwami z tego rozdziatu (np. art. 258 oraz z art. 263 § 1 lub 2). Takze z art. 260
oraz z art. 263 § 2.

42, Jezeli sprawca nielegalnie wyrabia bron palng lub amunicje, a nastepnie jg nielegalnie
zatrzymuje dla siebie, odpowiada za dwa przestepstwa pozostajace w zbiegu realnym
(art. 85).

43. Posiadanie broni lub amunicji bez wymaganego zezwolenia jest zupetnie odrebnym
czynem od nieostroznego obchodzenia sie z bronig i amunicjg wojskowg i kazdy z tych
czyndw wyczerpuje inny przepis ustawy karnej. Oba te czyny pozostajg zatem ze sobg w
zbiegu realnym (zob. wyrok SN z 12 czerwca 1979 r., Rw 196/79, OSNPG 1980, nr 2,
poz. 25).

44. Zabdér przez sprawce broni palnej lub amunicji i nastepnie ich przechowywanie bez
zezwolenia stanowi dwa przestepstwa pozostajace w zbiegu realnym (wyrok SN z 25
sierpnia 1971 r., Rw 846/71, OSNKW 1971, nr 11, poz. 179; zob. glose M. Szadkowskiego
do tego orzeczenia: OSP 1973, z. 10, poz. 202).

Praktyke te sankcjonuje réwniez i uchwata potgczonych Izb Karnej i Wojskowej SN (zob.
OSNKW 1964, nr 10, poz. 142).

45. W petni nalezy poprzec¢ wyrok sktadu 7 sedziow SN z 9 listopada 2004 r. (II KK 147/04,
OSNKW 2005, nr 6, poz. 49), zgodnie z ktérym zachowanie polegajace na
przechowywaniu rewolweru i amunicji, w tym samym miejscu i czasie, stanowigce
efekt tozsamego impulsu woli i naruszajace te samg norme sankcjonowang stanowi jeden
czyn.

Tryb Scigania

46. Przestepstwo we wszystkich typach scigane jest z urzedu.



