Kielce, dnia ©{ lipca 2016r.
Komendant Wojewddzki Policji

DECYZJA

Na podstawie art. 104 oraz art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 23) oraz art. 9 ust.
1, art. 10 ust. 2 pkt. 1iart. 10 ust 3 pkt 1 w zw. z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 21 maja
1999 roku o broni i amunicji (tekst jednohty Dz U 2(312T poz 576 ze zm) - po
rozpatrzeniu podania Pana I o dnio 23 lutego
2016 roku.

Komendant Wojewédzki Policji w Kielcach
postanawia wydaé

pozwolenie na broni palng bojowa do celéw ochrony osobistej w ilosci jednego
egzemplarza - w postaci pistoletu lub rewolweru centralnego zaptonu o kalibrze
od 6 mm do 12 mm - z prawem noszenia, C e — —

UZASADNIENIE

W dniu 23 02.2016 r. do Wydzialu Postepowan Administracyjnych Komendy
Wojewodzkiej Policji w Kielcach wptyngto podanie Pana SR - prosba
o wydanie pozwolenia na zakup i posiadanie jedHEJ jednostki broni palnej bojowej do
celdw ochrony osobiste;.

Potrzebe posiadania brom strona uzasadma faktem, iz od 30 marca 2015 roku
jest detektywem w firmic S8 e B Zakres dziatalnoSci firmy jest
stosunkowo szeroki i ObEijJe m. in.' zapewnleme bezpieczensiwa obrotu
gospodarczego, wspomaganie dziataniami detektywistycznymi procesu odzyskiwania
naleznosci,—wykrywanie —i--.przeciwdziatanie- -ukrywania lub pozormemu zbywaniu
sktadnikow majgtkowych. Dziatania podejmowane w ramach stosunku pracy ze wzgledu
na- specyfike dziatalnosci firmy oraz znaczny ciezar gatunkowy prowadzonych
postepowan sg szczegllnie dla niego niebezpieczne. W trakcie wykonywania
-codziennych zadan wnioskodawca wskazuje, ze jest narazony na niebezpieczenstwo

~ zamachu na jego zycie lub zdrowie. Do podania strona dotaczyta orzeczenie lekarskie

nr 6/2016 oraz orzeczenie psychologiczne nr 11/2016 potherdzajace iz nie nalezy do
os6b wymienionych w art. 15 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia-21 ma}a 1999r, o broni i amunicji
i moze dysponowaé bronia.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego zgromadzono materiat

dowodowy w postaci informacji dotyczacych obszaru zagrozenia Pana

E W mIEJSCU statego zamieszkania.

Z otrzymanego pisma nrm dnia 23.03.2016 r, z Komendy
powiatowe] Policji w Busku-Zdroju wynika m.in., ze Pan ¢ DOsiada
pozytywng opinie. Nie stwierdzono u mego sk%onnoscn do naduzywania alkoholu lub
substancji psychoaktywnych, brak jest réwniez skarg ze strony sgsiadéw, nie przebywat
na leczeniu odwykowym. Wobec opiniowanego nie podejmowano interwengji i nie byly
prowadzone zadne posi jasniajgce, czy tez przygotowawcze w sprawach




[ | ——

. karnych i1 administracyjnych. Kontaktow .z elementem przestepczym nie stwierdzono,
kilkakrotnie karany w za popehienie wykroczen. Komenda Powiatowa Policji w Busku

Zdroju nie potwierdza fakiu wystepowania lub mogacego wystgpi¢ zagrozenia Zycia
i zdrowia u opiniowanego.

W  toku postepowania administracyjnego wezwano wnioskodawce na
przestuchanie w celu potwierdzenia okolicznosci wskazanych w zebranym materiale
dowodowym oraz wypowiedzenia sie co do uzyskanych w trakcie toczgcego sie
postgpowania informacji. Podczas przestuchania strona potwierdzila wszystkie
okolicznosci, kiore wskazata wczeéniej w podaniu. W dalszej czesci przestuchania
strona wskazata, iz firma dynamicznie sie rozwija, o czym $wiadczy liczba realizowanych
Zlecen {w roku 2015 firma przyjeta i realizowata okoto 15 zlecen, a w roku 2016 jest ich
juz okoto 50). Wnioskodawca wskazuje, ze w zwigzku z wykonywanymi czynnosciami
detektywistycznymi zmuszony jest do czestych podrozy, ktére odbywajg sie w réznych
porach dnia. Specyfika pracy nakiada na niego konieczno$¢ pracy w nocy w réznych
miejscach np. odosobnionych podczas ,obserwowania” nieuczciwych partneréw
zleceniodawcdw. Duza cze$¢ zlecen polega na ujawnianiu majgtkbw przy sprawach
rozwodowych lub windykacyjnych. W pracy czesto musi przebywaé w otoczeniu réznych
osob, takze tych z tzw. ,marginesu spotecznego”, osoby te swoim zachowaniem mogg
narazi¢ go na utrate zdrowia, a nawet zycia. W wiekszosci przypadkéw sg to ludzie

- naduzywajacy alkoholu i innych $érodkéw odurzajgcych. Zdarzylo sie rowniez, ze

kilkakrotnie grozono mu zuzytg strzykawkg z iglg. Jak twierdzi nie informowat o tych
zdarzeniach organéw $cigania bo uznat, ze Policja ma wigcej wazniejszych spraw. Poza
tym radzit sobie sam w tych sytuacjach. W obecnej chwili z. uwagi na ilo&¢ j ciezar
prowadzonych spraw’obawia sig ze nie bede mogt sobie juz poradzié bez konkretnych
srodkéw ochrony. Wskazuje, iZ o jego statym i ponadprzeciginym zagroi zycia

i zdrowia niezbicie Swiadczy fakt kicrowania przez CHRE o
pozbawienia go zycia oraz zniszczenie mienia firmowego . samochodu marki VW Golif
podczas czynnoéci z udziatlem komornika. Do zdarzenia doszio 23 marca 2016 roku
kiedy wnioskodawca udat sig z komornikiem Sgdowym Pania (G
miejscowosci IRy cclcm cgzekucji hakazu zap!
wystawionego przeciwko U p Na miejscu G

kopat w samochéd i kierowat grozby pod adresem strony. Po zdarzeniu wnioskodawea

zaobserwowat, ze jezdzi za nim samochod marki Mercedes, w ktérym znajdowalo sie
dwoch dobrze zbudowanych mezczyzn. Podejrzewa, ze moze to byé zainicjowane przez
SR | v zviozku z tym obawia sie o swoje Zycie i zdrowie. Ponadto
twierdzi, ze dostaje gluche telefony z numeréw, kitorych wiasciciela nie da sie
zidentyfikowa¢, gdyz sg na karte typu PRE-PAID. Zdarzalo sie, ze osoby wobec ktorych
prowadzit czynnoéci obserwowaty. otoczenie jego biura, jak réwniez jego miejsca
zamieszkania. Ponadto wielokrotnie w trakcie prowadzonych czynnoéci spotykat sie
Z agresjg wobec niego.

W zwigzku z tymi faktami uznano za konieczne zwrdci¢ sie do Komendanta
Komisariatu Policji w Strawczynie w celu potwierdzenia informacji wskazanych
w przesiuchaniu, a dotyczgcych zagrozenia i zycia i zdrowia wnieskodawcy.

Z udzielone] odpowiedzi pismem nr iMMNERNSS 2 dnia 10 maja 2016 roku

- wynika, .ze Komisariat Policji w Strawczynie prowadzit postepowanie, w kirym

b wystgpowat jako poszko

dowany. powyzszej sprawie wydano

postanowienie o przedstawieniu zarzutow GGG -0 czyn z art. 190 §
1 kk-oraz art. 288 § 1 kk, ktére _ogtoszono mu i przestuchano go w charakterze
podejrzanego. ‘W przestuchaniu EEENENEEE S P'zyznal sic do popetnienia

zarzucanych mu czynéw w catosci (k. 3.: e

grozb .




W zwigzku z faktem, iz argumenty strony znalazly potwierdzen ;;erbrény;n
materiale dowodowym w toczacym sie postepowaniu administracyjnym' w' dni, 17
Czerwea 2016 roku komisja egzaminacyjna przeprowadzita sprawdzian Wjedz'y -

z zakresu zasad i umiejetnosdci postugiwania sig bronig palna, o ktorym ‘mowa
w Rozporzgdzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 20 marca 2000r.
(Dz. U. Nr 19 poz. 241 ze zm.). W trakcie egzaminu Pan i kpotwierdit
znajomos¢ zasad i praktycznych umiejetnosci postugiwania sie bronig palng.”

Odnoszac sie do argumentéw strony oraz do zebranego materiaty dowodov’s}'éjg‘d
stwierdzono, ze wskazane zagrozenia przemawiajg za wydaniem mu pozwolenia ng -
posiadanie broni palnej bojowej do celow ochrony osobistej. ‘

POUCZENIE

Od decyzji niniejszej na podstawie art, 127 §1i2o0razart. 129§1i2 Kpa stuzy stronie odwotanie
do Komendanta Gidwnego Policji w Warszawie za posrednictwern Komendanta Wojewddzkiego Policji w
Kielcach w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Na podstawie art. 130 § 4 Kpa decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia
odwoetania, jako zgodna z zgdaniem strony.
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