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Komendant Wojewddzki Policji
w Krakowie '

AL.Z.642. GC , Krakéw, dnia S czerwca 2016
roku

- DECYZJA

Na podstawie art. 10 ust. 1, ust. 2 pkt 1, ust. 3 pkt 1iust. 4 pkt 1 lit. aiart. 12 ust.1 ustawy
z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amunicji (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r., poz. 576) oraz art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku kodeks postgpowania administracvinego (tekst iednolity: Dz. U. z
2016 r., poz. 23) — po rozpatrzeniu wniosku Pana z dnia- marca 2016 roku,
dotyczacego wydania pozwolenia na broni palng bojowa w ceiu ochrony osobiste;j

WYDAJE POZWOLENIE NA BRON

Panu: ¢

cel: ochrona osobista

rodzaj broni: palna bojowa w postaci pistoletu lub rewolweru
centralnego zaplonu o kalibrze od 6 mm do 12 mm

ilo$¢ egzemplarzy: jeden (1)

UZASADNIENIE:

Przepisy ustawy o broni i amunicji stanowia, ze wlasciwy organ Policji wydaje pozwolenie
na bron, jezeli wnioskodawca nie stanowi zagrozenia dla samego siebie, porzadku lub bezpieczenstwa
publicznego oraz przedstawi wazna przyczyne posiadania broni, za ktéra dla pozwolenia na bron
w celu ochrony osobistej uwaza sie¢ w szczegdlnosci stale, realne i ponadprzecigtne zagrozenie dla
zycia, zdrowia lub mienia.

W dniu  marca 2016 roku do organu Policji wlasciwegd w sprawach pozwolen na brof
wplynat wniosek Pana o wydanie pozwolenia na posiadanie jednego
egzemplarza broni palnej bojowej w celu ochrony osobistej. Uzasadniajac swéj wniosek ww. wskazat,
ze w latach ‘ o

Ustalono, ze wymieniony nie figuruje w Krajowym Rejestrze Kamym, a w miejscu
zameldowania posiada pozytywna opini¢. Ponadto i na dzien zlozenia
wniosku posiadat - T - ' R ’ e
z dnia ' - 3, w zwigzku z czym jest on zwolniony :
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Na potrzeby niniejszego postepowania, -
1 pismem z dnia ' 016 roku poinformowal, ze (
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: . . _ ) co wplywa na wystepowanie
ponadprzecietnego zagrozenia zycia 1 zdrowia. Swiadomo$¢, ze
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W trakc»ie przedmiotowego postepowania strona zostala przestuchana celem ustalenia czy
Istnieja inne niz podane we wniosku' okolicznoéci majace wplyw na rodzaj rozstrzygniecia sprawy.
’ aznaczyl, ze ¢

¢
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Organ Policji po przeprowadzeniu postepowania i analizie zgromadzonego materiahu
dowodowego w niniejszej sprawie stwierdzil, ze okolicznosci przedstawione przez wnioskodawce
wskazuja na obiektywne powody pozwalajace uznaé za ‘realnie rzeczywiste, ponadprzecietne
i obiektywnie wystepujace zagrozenie zycia i zdrowia Pana ° . To z kolei
przemawia za wydaniem zainteresowanemu pozwolenia na brof.

Biorac pod uwag¢ potencjalnie istniejace gggrOZenia wynikajace z charakteru

ze posiadanie przez niego broni palnej do ochrony osobistej pozwoli mu chronié si¢ W sytuacjach
zagrozenia jego bezpieczefstwa. ’

W ocenie organu Policji wéki;'zane wyzej okolicznosci wypehiaja przestanke wskazana
w dyspozycji art. 10 ust. 3 pkt 1 ustawy o broni i amunicji, kategoryzujac zagrozenie zycia i zdrowia
wnioskujacego za ponadprzecietne, co w kontekicie z romadzonego materialu  dowodowego,

prowadzi do stwierdzenia, iz nie ma watpliwosci, ze . spelnia ustawowe kryteria
do wydania pozwolenia na bros palna:do celu ochrony osobiste;.

Majac na uwadze powyzsze,"postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE:

Na podstawie art. 130 § 4 kpa decyzja podlega wykonaniu przed uplywem terminu
whniesienia odwolania — jako zgodna z zadaniem strony. :

Od decyzji niniejszej na podstawie art. 127 § 1 12 oraz art. 129 § 1 i 2 kpa shizy stronie
prawo wniesienia odwolania do Komendanta Gtéwnego Policji za posérednictwem Komendanta

 Wojewddzkiego Policji w Krakowie th:erfhinie 14 dniod dafy j{ej dorgczenia.
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