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PRZEDMOWA

Prawo do posiadania broni jest niewatpliwie tematem kontrowersyjnym
i, jak si¢ wydaje, ponadczasowym. Z tego punktu widzenia postawi¢ je mozna
na réwni z takimi glosno dyskutowanymi problematami spofecznymi i poli-
tyczno-prawnymi jak aborcja, eutanazja czy kara $mierci. Poglady utrzymy-
wane przez cztonkéw rozmaitych spoteczeistw w tych kwestiach sa nierzadko
radykalnie spolaryzowane i niewzruszalne. JesteSmy przekonani, ze znaczna
czg$¢ z owych dyskusji nie przyniesie w najblizszej przysztosci ultymatywnych
rozwigzan — zaréwno w sferze naukowej, jak i politycznej — ale mimo to sta-
jemy na stanowisku, ze warto tego typu problemy nieustannie podejmowac.
Préba rzucenia $wiatta na liczne, wystgpujace wokét prawa do posiadania broni
kontrowersje jest ta monografia.

Celem przy$wiecajacym redaktorom niniejszej ksiazki bylo oddanie
w rece Czytelnika publikacji mozliwie wieloptaszczyznowej i interdyscyplinar-
nej. Monografia nie ogranicza si¢ jedynie do rozdziatéw o charakterze analizy
polityczno-prawnej czy doktrynalnej, ale zawiera réwniez interpretacje oparte
na metodologii kryminalistycznej, psychologiczno-spolecznej oraz historycz-
nej.

Poszczegblne rozdziaty publikacji obejmuja ponadto rézne granice tery-
torialne. I tak, w pierwszej czesci ksiazki, zatytulowanej ,,Zza zachodniej strony
Adantyku”, Czytelnik znajdzie do swojej dyspozycji artykuly odnoszace sie
bezposrednio do kraju najbardziej kojarzacego si¢ z prawem do posiadania
broni: Stanéw Zjednoczonych Ameryki. To wlasnie bowiem za Atlantykiem
tematyka prawa do posiadania broni kazdorazowo odzywa — z jednakows na
dodatek sila — po medialnych przypadkach przestepstw wynikajacych z jej nie-
legalnego zastosowania, petnych przemocy naduzyciach policyjnych i maso-
wych strzelaninach.

W drugiej czesci ksiazki, zatytulowanej ,,Z kraju nad Wisla i Europy”,
znajdzie Czytelnik rozdzialy odnoszace si¢ zaréwno do Polski, jak i innych
panistw Europy, w tym jeden rozdzial odnoszacy si¢ bezposrednio do Islandii.

Juz na pierwszy rzut oka jawi si¢ kontrast migdzy liberalnym modelem regula-
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¢ji dostgpu do broni palnej znanym ze Stanéw Zjednoczonych, a zdecydowa-
nie bardziej stawiajacym na bezpieczeristwo i reglamentacj¢ modelem polskim
(oraz szerzej: europejskim). W ten sposéb, Czytelnik zyskuje mozliwos¢ do do-
konania komparatystyki — poréwnania warunkdéw spoteczno-politycznych oraz
rozwigzani w zakresie dostgpu do broni palnej wystepujacych po obu stronach
Atlantyku.

Interdyscyplinarny charakter ksiazki spetnia zatem dwie zasadnicze funk-
gje. Po pierwsze, mnogos¢ opisywanych doswiadczen i probleméw, a takze pro-
ponowanych i przyjmowanych rozwiazan, i ich skutkéw w opisywanych przez
Autoréw porzadkach spotecznych i prawnych, umozliwia Czytelnikowi uzy-
skanie szerszego spojrzenia na problematyke omawianego prawa. W opinii re-
daktoréw, wiedza ta przydac si¢ moze nie tylko ze wzgledu na fake, ze zyjemy
w dobie zmian regulacji dotyczacych dostgpu do broni palnej w Polsce i Euro-
pie (oraz niekonczacych si¢ nigdy debat na kontynencie pétnocnoamerykan-
skim), ale réwniez dlatego, ze wokét prawa do posiadania broni narosto wiele
mitéw i niescistosci, ktdre nie znajdujg uzasadnienia w rzetelnych badaniach
naukowych. Po drugie, dzigki szeroko zakrojonemu polu badawczemu, réz-
nych $wiatopogladowo stanowiskach samych Autoréw oraz begdacemu ich
efektem podzialowi merytorycznemu ksiazki, Czytelnik moze czytaé poszcze-
gdlne rozdzialy w oderwaniu od siebie, rozpoczynajac lekturg od dowolnie wy-
branego tekstu. Tak oto, niniejsza publikacja stanowi¢ moze formg przewod-
nika po najistotniejszych problemach zwiazanych z prawem do posiadania czy
noszenia broni, generujac szereg palacych pytan, sformutowanych na rozmaity
sposob przez Autoréw pojawiajacych si¢ w ksiazce rozdziatéw.

Czy prawo do posiadania broni uzna¢ mozna za naturalne prawo kaz-
dego czlowieka? Czy moze — wbrew nazwie — przyzna¢ mu charakter jedynie
administracyjno-prawnego przywileju udzielanego przez padstwo? Czy mozli-
wos¢ nieskrepowanego noszenia broni w miejscach publicznych przyczynia sig
do zwigkszenia bezpieczenstwa? Czy wprost przeciwnie, zwigksza poziom za-
grozenia dla zycia i zdrowia obywateli? Czy konsekwencje dostepu do broni
palnej s $cisle zwigzane z poszczegdlnymi paristwami, ich kulturg oraz tradycja
spoleczng? Czy moze jednak jest tak, ze w kazdym spoteczefistwie zastosowac
mozna z powodzeniem tozsame rozwiazania polityczne i prawne odnoszace

si¢ do posiadania broni, bez wzgledu na potozenie geograficzne?
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Z tak zakreslonymi pytaniami pozostawiamy Czytelnika do namystu, nie
dajac z géry jednoznacznych odpowiedzi. I nawet jezeli Czytelnik nie znajdzie
na stronach trzymanej w dloniach publikacji odpowiedzi definitywnych, to je-
ste$my pewni, ze lektura poszczegdlnych tekstéw wzbogaci go naukowo, zain-
spiruje do dalszych poszukiwari i pozwoli na glebszy wglad w omawiang pro-

blematyke.
Z zyczeniami mitej lektury,

Lukasz Darby Bartosik
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FOREWORD

Gun rights are undoubtedly a controversial and timeless topic. From this
point of view, they can be compared to such loudly discussed social, political,
and legal problems as abortion, euthanasia or the death penalty. The views
held by members of various societies on these issues are often radically polar-
ized and unchangeable. We are certain that a significant part of these discus-
sions will not bring ultimate answers in the nearest future — both in the schol-
arly and political sphere — but, nevertheless, we continue to ponder these mul-
tifaceted problems. This monograph is an attempt to shed light on various
controversies surrounding the right to own a firearm.

The aim of the editors of this book was to provide the reader with a pub-
lication as multidimensional and interdisciplinary as possible. The monograph
is not limited to chapters of legal, political and doctrinal character, but also
contains articles embracing forensic, historical, social, and psychological meth-
odology. Importantly, particular chapters of the publication entail various ter-
ritorial boundaries.

In the first part of the book, titled "From the Western Side of the Atlan-
tic", the reader will find articles referring directly to the country most identi-
fied with the right to own firearms, that is the United States of America. In-
deed, it is on the western side of the Atlantic where the subject of the right to
keep and bear arms always arises — with an equal force — after instances of
crimes resulting from its illegal use, violent police abuses, and mass shootings.

In the second part of the book, titled "From the Country on the Vistula
River and Europe", the reader will find chapters referring to both Poland and
other European countries, including one chapter referring directly to Iceland.
At the first glance, there is a contrast between the liberal model of access to
firearms known from the United States, and the Polish (or, broadly speaking,
European) model emphasizing safety and gun control. This way, the reader
gains the opportunity to draw comparisons between the social and political
conditions of different countries, as well as the relevant approaches to regulat-

ing access to firearms implemented on both sides of the Atlantic.
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The interdisciplinary character of the book thus fulfills two essential func-
tions. First of all, the multitude of described experiences and problems, as well
as proposed and accepted solutions, and their effects in the social and legal
orders described by the authors, enables the reader to develop a broader per-
spective on the issue of the right to own guns. In the opinion of the editors,
such knowledge may be useful because we live in an era of changes to the laws
regulating access to firearms in Poland and Europe (and the never-ending de-
bates on the North American continent), and also because the right to own
guns is bounded by many myths, misstatements and inadequacies, which can-
not be always scientifically justified. Second, thanks to the wide scope of re-
search, different worldviews of the Authors themselves, and the resulting struc-
ture of the book, the reader can reach for individual chapters in isolation from
each other, starting reading from any text. Hence, the book may be a guide on
the most significant problems related to the right to own or carry a weapon,
generating a series of burning questions, formulated in various ways by the
authors and appearing throughout the pages of this work.

Can the right to own a gun be considered a natural right of every human
being? Or, contrary to its name, is it only an administrative and legal privilege
granted by the state? Does the possibility of unrestrained carrying of weapons
in public places contribute to safety? Or does it increase the potential risk to
the life and health of citizens? Are the consequences of access to firearms closely
related to individual countries, their culture and social tradition? Or maybe it
is the case that in every society one can apply the same political and legal solu-
tions regarding possession of a weapon regardless of geographical location?

We are thereby leaving the reader with such outline of questions, without
providing answers in advance. And even if the reader does not find ultimate
answers on the pages of this book, we are nevertheless sure that the reading of
particular chapters will enrich him or her academically, inspire to further re-
search, and pave the way for a deeper insight into this fascinating subject mat-

ter.

Wishing you pleasant reading,

Lukasz Darby Bartosik

14
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LUKASZ DARBY BARTOSIK
THE CATHOLIC UNIVERSITY OF AMERICA
COLUMBUS SCHOOL OF LAW

GENEZA T ROLA MILICJI OBYWATELSKICH
A PRAWO DO POSIADANIA I NOSZENIA BRONI
W AMERYKANSKIM SYSTEMIE PRAWA
KONSTYTUCYJNEGO (1607-1791)
— STUDIUM Z HISTORII PRAWA

Wstep

Wraz z zapadlym 26 czerwca 2008 roku w sprawie District of Columbia
v. Heller wyrokiem, oficjalnie zakonczyt si¢ dzielacy amerykanskich historykéw
prawa, konstytucjonalistéw i jezykoznawcéw spér. Sad Najwyzszy Stanéw
Zjednoczonych Ameryki stwierdzit bowiem, ze II Poprawka do Konstytugji
USA nie chroni — jak uznawali dotad zwolennicy tzw. kolektywnego prawa do
posiadania broni — wylacznie prawa stanéw do tworzenia uzbrojonych formagji
obronnych czyli milicji, a (przede wszystkim) indywidualne prawo kazdego
obywatela do posiadania broni do celéw obrony siebie, swojego domu, rodziny
oraz paristwa’.

Pola do interpretacyjnego konfliktu przez dlugie lata dostarczato Amery-
kanom wyjatkowo niejasne brzmienie II Poprawki: Dobrze zorganizowana mi-
licja bedaca niezbedng dla bezpieczeristwa wolnego panstwa, prawo oséb do

posiadania i noszenia broni nie moze by¢ naruszone’. Pojawiajace si¢ juz na

! District of Columbia v. Heller, 554 U.S. 570 (2008).

2 Przepis w oryginalnym brzmieniu brzmi nastepujaco: A well regulated Militia being necessary to
the security of the free State, the right of the people to keep and bear Arms shall not be infringed.
Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze state, ktore obecnie tumaczy si¢ jako ,stan”, w czasach
Konwencji Konstytucyjnej i uchwalenia przepisu znaczyto tyle co ,,paristwo”; Por. II Poprawka
do Konstytugji Stanéw Zjednoczonych Ameryki (ttum. aut.).
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pierwszy rzut oka i wprawiajace w konsternacj¢ nawet najwybitniejszych bada-
czy Konstytucji pytanie o stosunek logiczny wystepujacy pomigdzy dwoma od-
dzielonymi przecinkiem zdaniami przepisu, Sad Najwyzszy rozstrzygnat postu-
gujac si¢ wykladnia oryginalistyczng tekstéw prawnych’ (tj. wyktadnia histo-
ryczno-jezykows, nawiazujaca do specyficznego klimatu epoki oraz intengji
Tworcéw Konstytugji co do omawianego prawa) — zdaniu drugiemu przepisu
przyznal Sad cech¢ nadrzgdnosci i esencjonalnosci, za$ zdanie pierwsze okreslit
jako podrzedne i wylacznie wprowadzajace.

Pomimo, ze orzeczenie w sprawie Heller oznaczato niezaprzeczalne zwy-
cigstwo zwolennikéw koncepcji prymatu drugiego ze zdari II Poprawki, jak
i zarazem indywidualistycznego modelu prawa do posiadania i noszenia broni,
to pytanie o wplyw milicji na potrzebg podkreslenia tego prawa przez Ojcéw
Zatozycieli Ameryki (Founding Fathers) w akcie rangi konstytucyjnej pozostaje
zywotne do dzis. Przedmiotem niniejszego tekstu jest zatem zobrazowanie in-
teresujacej genezy milicji w ramach amerykanskiego konstytucjonalizmu, jak
i wykazanie, ze odniesienie si¢ przez Twércéw Konstytucji w pierwszym zdaniu
IT Poprawki do milicji, miato na celu wylacznie podkreslenie przemoznej wagi
prawa gwarantujacego wolnym obywatelom siegniecie — w razie jawnie tyran-
skich rzadéw — po bro1i oraz realizacje idealéw suwerennosci i samorzadnoscei
wyrazonych w Deklaracji Niepodleglosci i angielskiej Deklaracji Praw, nie za$
ograniczenie wolnosci jednostek na rzecz wladz stanowych.

Czy bez doniostej historycznie roli, jaka niewatpliwie odegraly milicje
w ksztaltowaniu si¢ niepodlegtych Stanéw Zjednoczonych, Amerykanie mo-

gliby si¢ dzi§ okresla¢ mianem najbardziej wolnego narodu na $wiecie?
Geneza kultury broni i rodowéd milicji

Zolnierze europejscy, ktdrych trzymano w zwartym szyku wytqcznie prazymu-

sem i surowoscig, i ktdrym nie mozna bylo zaufac walki w szyku luznym,

3 Oryginalizm jako nurt wyktadni tekstéw prawnych — w duzej mierze za sprawa uczestniczacego
w wydawaniu decyzji w sprawie Heller sedziego Antonina Scalii — przezywa w Stanach Zjedno-
czonych renesans, warto wigc odnotowaé, iz nie jest on nurtem jednorodnym. Oznacza to,
ze poszczegdlni jego entuzjasci daja wiare innym, niekiedy bardzo rozmaitym kryteriom, trak-
tujac je wedle swojego uznania za kluczowe dla prawidlowej interpretacji ustawy zasadnicze;.
W celu szerszego zapoznania si¢ z doktryng oryginalizmu i zwiazanej z nim problematyki na
gruncie prawa konstytucyjnego; por. K. E. Whittington, Originalism: A Critical Introduction,
Fordham Law Review 2013, nr 82, s. 375-408.

18
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musieli w Ameryce stawic czoto ludnosci, ktdra wprawdzie nie przechodzita
regularnego, liniowego wyszkolenia wojskowego, ale skfadata si¢ z dobrych

strzelcéw, wprawnie wiadajacych karabinem®.

Tak w 1859 roku opisuje Amerykanéw nie kto inny, jak pochodzacy
z Nadrenii stynny dziatacz ruchu robotniczego i teoretyk komunizmu — Fry-
deryk Engels. I cho¢ obraz ten jest bez watpienia trafny, to z historycznego
punktu widzenia, poczatkéw amerykanskiej tradycji posiadania broni doszu-
kiwa¢ si¢ mozna juz we wezesnych latach kolonialnych — poczawszy od zatoze-
nia pierwszej stalej osady angielskiej w Jamestown (Wirginia) w 1607 roku
oraz dobicia do wybrzezy Nowej Anglii, w symbolicznym roku 1620, przez
angielskich Pielgrzyméw (Pilgrims) ze statku Mayflower. Jak podkresla Matgo-

rzata Zachara, tzw. dziedzictwo pogranicza’

oraz poczatki ekspansji amerykan-
skich osadnikéw sg jednym z najbardziej nosnych wyobrazelt w amerykariskiej
tozsamosci narodowej i wielu badaczy wlasnie w tym momencie zdobywania
Ameryki sytuuje moment narodzin kultury broni®. Juz wtedy bowiem osad-
nicy Wirginii i Nowej Anglii musieli zmaga¢ si¢ z ciaglymi niebezpieczen-
stwami — jak cho¢by w postaci potencjalnych konfrontacji z Indianami i Fran-
cuzami — co wymuszato na nich konieczno$¢ tworzenia sprawnie zorganizowa-
nych obywatelskich formacji obronnych, czyli milicji. Jak wskazuje Don Kates,
milicje w rozumieniu II Poprawki do Konstytucji USA oraz w XVII i XVIII
wieku w ogéle, odnosily si¢ zatem nie tylko do jednostek organizacyjnych o
charakterze militarnym, a raczej do calego systemu obrony powszechnej (com-

mon defense) w oparciu o ktdry, wraz z obowiazkiem posiadania broni przez

4F. Engels, Piechota, [w:] Marx é‘Engels Collected Works, Volume 18: Marx and Engels 1857-
62, red. K. Marx, F. Engels, Londyn 2010, s. 359.

> Tzw. ,efeke pogranicza” (frontier effect), opisany niegdy$ przez Fredericka Jacksona Turnera
okreslany jest czesto jako jeden z najwazniejszych czynnikéw ksztattujacych charakter Ameryka-
néw. Ogromne potacie terenu nadajace si¢ do zasiedlania na Zachodzie, walki z rdzennymi
mieszkaficami kontynentu oraz przeswiadczenie, ze nie mozna liczy¢ na wladze w dalekiej Anglii,
ale raczej na whasne sity, mialy zdaniem Turnera mie¢ decydujace znaczenie w formowaniu sig
amerykanskiej kultury i obyczajéw oraz ksztaltowaniu takich cech charakteru jak przedsigbior-
czo$¢, agresywno$¢, indywidualizm, optymizm, pragmatyzm czy egalitaryzm. Zaradnym trape-
rom, farmerom i kupcom w zdobywaniu nowych ziem oraz chronieniu swoich intereséw poma-
gala niejednokrotnie wpisana w ich histori¢ brod; Zob. F. J. Turner, The Frontier in American
History, New York 1935.

6 M. Zachara, Bro i dyplomacja: Eksport uzbrojenia w polityce zagranicznej Standw Zjednoczo-
nych, Krakéw 2010, s. 24.
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wszystkich dorostych mezczyzn, wiazaly si¢ szeroko zakrojone obowiazki
obrony osobistej, ochrony lokalnej spotecznosci oraz ogdlnej prewencji przed
przestepczoscia’.

Obowiazek przynaleznosci do milicji przewidywaly dla mezczyzn zdol-
nych do petnienia funkcji wojskowych z czasem wszystkie kolonie, za$ przysta-
pienie do nich nastgpowato ex lege w chwili ukoriczenia 16 roku zycia®. Od
tego to momentu kazdy z jej cztonkéw obowiazany byt do regularnego stawia-
nia si¢ w okrelonym czasie i miejscu (najczesciej na placu miejskim — zown
square) na ¢wiczenia wojskowe, wyposazony we wlasny muszkiet lub inne tego
typu narzedzie. Doskonale uwidacznia to fakt, iz posiadanie broni nie byto
wylacznie prawem, lecz takze istotnym obywatelskim obowiazkiem®.

To jednak nie samo uczestnictwo w musztrze, a ciagta w zasadzie goto-
wo$¢ do wykazania nabytych umiejetnosci w boju, stanowily wyraz najwigk-
szego szacunku dla lokalnej spotecznosci. Wezwaniu do walki przez guberna-
tora napadnigtej kolonii nie sposéb byloby uczyni¢ zado$¢, gdyby nie spraw-
no$¢ i odwaga mezczyzn zdolnych do szybkiej, spontanicznej mobilizacji
w celu obrony swych osad, ktére zagrozone mogly zosta¢ w najmniej oczeki-
wanym przez nich momencie.

Obowiazek czynnej stuzby w kolonialnych milicjach na ogét dobiegat
korica w momencie ukoriczenia 60 roku zycia oraz naturalnie — w sytuagji
utraty zdolnosci do jej pelnienia oraz $mierci. Rzecz jasna, zwolnienie ze stuzby
z racji podeszlego wieku nie oznaczato dla obywateli utraty mozliwosci posia-
dania w domu broni do celéw obrony siebie i swej rodziny'’.

Warto takze zauwazy¢, ze wprawdzie poczatkowo w milicjach pelnili
stuzbe mezezyzni wszystkich koloréw skéry, to jednak wraz z rozrostem popu-
lacji niewolnikéw kolonie Potudnia zaczety ogranicza¢ w nich miejsca dla czar-
noskérych (i pozbawia¢ tym samym dostepu do broni), wytaczajac ich osta-
tecznie catkowicie na rzecz osadnikéw biatych. Co si¢ miato ewidentnie ujaw-
ni¢ w czasach post-secesyjnej Rekonstrukeji, pozbawienie niewolnikéw broni
bylo wéwczas jednym z najskuteczniejszych $rodkéw kontroli Afroameryka-

néw i wymuszania ich postuszeristwa. Nieprzypadkowo wigc uzyskana przez

7 Zob. D. B. Kates Jr., The Second Amendment: A Dialogue, Durham 1986, nr 49, s. 145.
8 M. Waldman, The Second Amendment: A Biography, New York 2014, s. 8.

? Tamze.

19 Tamze, s. 6.
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nich po wojnie secesyjnej wolnos¢ zbiegta si¢ z mozliwoscia posiadania real-

nych gwarancji jej ochrony'.

Wplyw wydarzeri angielskich na ksztaltowanie amerykanskiego prawa

do broni

Obok terytorialnych zagrozen wobec kolonii na kontynencie pétnocnoa-
merykanskim, w ksztattowaniu §wiadomosci Amerykanéw w odniesieniu do
koniecznosci ochrony prawa do posiadania broni, istotna rolg odegraty réwniez
wydarzenia z Anglii Stuartéw, poczawszy od drugiej potowy XVII wieku.

Jednym ze sposobdéw, ktéry miat umozliwi¢ Karolowi I Stuartowi prze-
forsowanie swoich reform oraz nieskrgpowane rzady absolutne, byta miedzy
innymi konfiskata broni niekt6rych milicji oraz proby catkowitego zastapienia
ich zawodowg armia'?> — przed ktéra to szczegélny strach miatl sta¢ si¢ po-
wszechnie znany w obozie antyfederalistéw Ameryki czaséw Konwencji Kon-
stytucyjnej. Préby te zakoniczyly si¢ wprawdzie $cigciem kréla, ale Parlament
Kadtubowy ery Cromwella wcale nie dazyt do przywrécenia dawnych ideatéw.
Co wigcej, przeksztalcit on milicje z organizacji o charakterze tradycyjnie
obronnym w machiny do rozprawiania si¢ z politycznymi przeciwnikami nowo
powstalej republiki'.

Przywrécenie monarchii w 1661 roku przez Karola II Stuarta i jego uza-
sadniona nieufno$¢ wzgledem wojsk, ktére doprowadzity jego ojca do utraty
tronu (i glowy), wywotaly kolejne odstepstwa od klasycznej roli obronnej an-
gielskich milicji. Krél zabronit importu broni oraz jej czgici, legalnie rozbroit
dziesiatki tysigcy bylych zotnierzy ery Cromwella oraz orzekl, ze odtad kazdy
z jego dwoéch zastgpcdw moze inicjowal przeszukania, wlacznie z odebraniem
broni wszelkim osobom, ktére wedle ich arbitralnej decyzji stanowi¢ mogtyby

niebezpieczeristwo dla restytuowanej monarchii'“.

' Zob. np. R.J. Cottrol, R. T. Diamond, Public Safety and the Right to Bear Arms, Bloomington
2008.

12B. Doherty, Gun Control on Trial: Inside the Supreme Court Battle Over the Second Amendment,
Washington 2008, s. 3.

13 Tamze.

4 Tamze.
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Zwieficzeniem ograniczeri miala sta¢ si¢ ustawa towiecka z 1671 roku —
Game Act®. Akt ten wprowadzat catkowity zakaz posiadania broni (w tym tu-
kéw, chartéw, a nawet fretek) przez wszystkich, ktérzy nie byli w stanie spro-
sta¢ zaporowemu cenzusowi majatkowemu w wysokosci stu funtéw w rocznie
wykazywanej wlasnosci, za wyjatkiem posiadaczy dziedzicznych tytutéw.
I cho¢ prawa chroniace przywileje arystokracji byly powszechnie znane juz
weczesniej, to jednak nigdy nie byly one narzucane jako pretekst do rozbrajania
tzw. ludu w ogdlnosci'®.

Zmiana sytuacji politycznej nastapita wraz z oficjalnym poczatkiem an-
gielskiej monarchii parlamentarnej — 13 lutego 1689 roku. Podstawowe nad-
uzycia wladzy popelnione przez dynasti¢ Stuartéw przedstawiata (analogicznie
do zarzutéw podniesionych w amerykaniskiej Deklaracji Niepodlegtosci prze-
ciwko krélowi brytyjskiemu Jerzemu III) zaprzysi¢zona przez Wilhelma III
Oranskiego Deklaracja Praw Narodu Angielskiego, ktdrej czes¢ dotyczaca po-
siadania broni mozna z powodzeniem uzna¢ za bezposrednia krewna amery-
kariskiej I Poprawki'”. Angielska Deklaracja Praw z 1689 roku gwarantowata
bowiem wszystkim protestantom jako ,prawdziwe, pradawne i niezaprze-
czalne” prawo do posiadania broni ,dla ich obrony” — tj. samoobrony —
w granicach przewidzianych przez inne przepisy'®. W swych stynnych Komen-
tarzach do Praw Anglii (Commentaries on the Laws of England) sir William
Blackstone okreslit to prawo jako rudymentarng gwarancje angielskiej tréjcy
praw absolutnych — osobistego bezpieczeristwa, osobistej wolnosci oraz wha-
snosci prywatnej — uznajac mechanizmy kontroli spotecznej i pozostale prawa
za niewystarczajace’.

Odrzucajac fragmenty Komentarzy o prerogatywach kréla, wladzy parla-
mentu i niektérych innych instytucjach, amerykanscy Ojcowie Zalozyciele
z Jeffersonem na czele, mieli niedtugo potem przeja¢ wymienione wyzej zasady

praktycznie bez zastrzezen, okreslajac je wespét formula ,,dazenia do szczgscia”

15 Tamze.

16 Tamze, s. 4.

17 Por. English Bill of Rights 1689, [online] http://avalon.law.yale.edu/17th_century/england.asp
[dostegp: 17.06.2017]

'8 A. Freedman, The Naked Constitution: What the Founders Said and Why It Still Matters, New
York 2012, s. 197.

1 Tamze.
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(pursuit of happiness)® oraz zabezpieczajac w zblizony sposéb, bedac swiadom
wzglednie niedawnych im krwawych wydarzert angielskich i zagrozen ptyna-

cych z rozbrajania ludnosci.
Rewolucja amerykariska i krytyczna rola milicji

W kilka dekad przed amerykariskg rewolucja spadek stopnia zagrozenia
kolonii pociagnat za soba spore zmniejszenie znaczenia milicji, prowadzac do

sukcesywnego zaniku ich dawnej sity. Trend ten opisuje Michael Waldman:

Dni musztry przeobrazily sig w swigta wolne od pracy, przepetnione staty sig luz-
nymi pogawedkami, glebokim si¢ upijaniem i praktycznie pozbawione zostaly

elementéw cwiczen wojskowych®.

Sytuacja ta miata zaczaé stopniowo ulega¢ zmianie w roku 1765, kiedy
Parlament angielski uchwalit przetomowsa z dzisiejszego punktu widzenia
ustawe stemplowa (Stamp Act). 1 cho¢ zostala ona zniesiona w 1766 roku za
sprawg odpowiedzi Benjamina Franklina udzielonych w Izbie Gmin, to jego
zapewnienia o catkowitej — duchowej i ekonomicznej — przynaleznosci Ame-
rykanéw do Imperium Brytyjskiego, z punktu widzenia historii miaty okaza¢
si¢ jedynie polityczna retoryka. Kolejne podatki i dokuczliwe prawa, stuzace
miedzy innymi pokryciu kosztéw pomocy militarnej dla kolonii we wezesniej-
szej wojnie z Francuzami i Indianami, doprowadzity do rozluznienia wigzi
z Korong oraz nasilenia si¢ tendencji niepodlegtosciowych, a wraz z nimi —
w pewnym stopniu z konieczno$ci — odrodzenia sity dawnych milicji.

Jednym z podstawowych srodkéw, ktéry oburzyt kolonistéw a stuzy¢ miat
zachowaniu wladzy w rekach Korony Brytyjskiej, byto ich stopniowe w zato-
zeniach rozbrojenie — natozenie embarga na eksport broni i amunicji z Wielkiej
Brytanii do Ameryki w 1774 roku, a niedlugo potem planowana konfiskata
broni znajdujacej si¢ we wltadaniu Amerykanéw, na mocy zarzadzenia wyda-

nego przez kréla Jerzego I11*. Gdy wiosng 1775 roku, generat stacjonujacych

20 R. Tokarczyk, Prawo Amerykariskie, Warszawa 2011, s. 34-35

2l M. Waldman, op. cit., s. 9.

2 \Y. Osiatyniski, Wizgje Standw Zjednoczonych w pismach Ojcow Zatozycieli, Warszawa 1977,
s. 98-104.

3 A. Winkler, Gunfight: The Battle over the Right to Bear Arms in America., New York 2011,
s. 103.
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w Bostonie wojsk krélewskich Thomas Gage dowiedziat si¢ o skladowanych
przez kolonistéw w pobliskim Concord rezerwach broni i amunicji, wsciekly
wydat swoim zotnierzom rozkaz przemarszu do miasteczka i ich natychmiasto-
wego zajecia. Sprawny wywiad amerykanskich Patriotéw i legendarna nocna
misja zwiadowcza Paula Revere’a, umozliwity uruchomienie do walki lokal-
nych cztonkéw milicji, kt6rzy nastgpnego ranka stangli twarza w twarz z lepiej
wyposazonymi oraz profesjonalnie wyszkolonymi zotnierzami Gage’a
w Lexington Green. I pomimo, ze nie wiadomo z ktdrej ze stron, to pierwszy
strzal ktéry wéwezas padl, okreslony zostal potem przez Ralpha Waldo Emer-
sona ,strzalem, ktéry uslyszal caly $wiat”?“. Niewatpliwie jest to symbolika
trafna. Byt to bowiem poczatek Rewolucji Amerykaniskiej (American Revolu-
tionary War) — rewolucji wywotanej préba pozbawienia obywateli broni przez
rzad.

Realna zdolno$¢ do szybkiej, efektywnej mobilizacji i przejécia w stan
wojny przez uzbrojonych obywateli stanowita dla kolonistéw kluczowa moty-
wacj¢ do chwycenia za bron i walki z Brytyjczykami. Wprawdzie nie ulega
watpliwosci, ze bez tych oddolnych ruchéw prowadzenie przeciwko nim wojny
byloby zwlaszcza w jej poczatkowych etapach niemozliwe, to szybko daly
o sobie jednak zna¢ problemy, ktére wyeksponowat dtugotrwaty dla ludnosci
cywilnej konflikt. Opieszatos¢ i braki w wyszkoleniu obywatelskich milicji, zto-
zonych z lokalnych farmeréw i mysliwych (tzw. minuteman), krytykowane
byly od samego poczatku wojny przez stojacego na czele wojsk amerykariskich
Jerzego Waszyngtona®. Cho¢ Kongres Kontynentalny utworzyt Armie Kon-
tynentalng (Continental Army) juz w 1775 roku, to postulaty generata o po-
trzebie silnej, zawodowej formacji wojskowej, zrealizowane zostaly dopiero
w 1778 roku, po dramatycznej zimie w Valley Forge.

Jak wiemy, przeksztatcona z czasem w nowoczesng maching wojenna, Ar-
mia Kontynentalna pod wodza Waszyngtona ostatecznie odniosta sukces i do-
szfo do zerwania wigzi podleglosci faczacej kolonie amerykanskie z Korong
Brytyjska. Konflikt militarny pozostawit jednak Amerykanéw w wielkim kry-
zysie finansowym zwiazanym ze splata wojennych dtugéw. Apogeum porewo-

lucyjnych probleméw ekonomicznych mialo miejsce w Massachusetts, gdzie

2% Tamze, s. 104-105.
M. Waldman, gp. cit., s. 14-15.
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przyttoczeni rabunkows (jak na tamte czasy) polityka fiskalng farmerzy z za-
chodniej czgéci stanu zdecydowali si¢ pod wodza Daniela Shaysa utworzy¢ re-
belie (Shays’ Rebellion)™. Powstanie wprawdzie szybko upadlo, ale rozprze-
strzeniajacy si¢ weiaz strach przed anarchiag wydawat si¢ dla Amerykanéw réw-
nie przerazajacy jak wizja tyranii. Do glosu (w duzej mierze dzigki Jamesowi
Madisonowi), zacz¢ta dochodzi¢ potrzeba rewizji Artykuléw Konfederadji i
Wieczystej Unii (Articles of Confederation and Perpetual Union) uzgodnionych
przez Drugi Kongres Kontynentalny (Second Continental Congress) w 1777

roku, i utworzenie silnej, centralnej wladzy — przyszlej federacji®’.

Konwencja Konstytucyjna i uchwalenie kompromisowej Karty Praw

wraz z II Poprawka

Na zwolanej w 1787 roku w Filadelfii Konwencji Konstytucyjnej zetrze¢
si¢ miaty ze sobg sprzeczne poglady i interesy — wigkszych stanéw z mniejszymi,
federalistow z antyfederalistami — za$ pytanie o przyszto$¢ milicji stalo sig jed-
nym z punktéw na osi tych sporéw. Ostatecznie zwyci¢zyta obawa przed po-
wstaniem w nowej republice jednej, stalej, ponadparistwowej sity militarnej
czuwajacej w gotowosci w czasach pokoju, na rzecz systemu hybrydowego.

System hybrydowy réwniez opierat si¢ na milicjach stanowych jako fun-
damencie bezpieczenistwa pafistwa, ale zaktadat mozliwo$¢ wezwania ich przez
Kongres na stuzbg federalng pod wodza Prezydenta, a takze (w razie koniecz-
nosci) utworzenia zawodowej armii na okres maksymalnie dwéch lat®®. Roz-
wiazanie to dzielito zwierzchnictwo nad sitami zbrojnymi w federacji pomie-
dzy: Prezydenta — jako naczelnego ich wodza (Commander-in-Chief); Kongres
— jako jedyny wladny do wypowiadania wojen organ; oraz stany — wraz z ich
obywatelskimi formacjami obronnymi w postaci milicji*. Taki podziat wiadzy
miat zagwarantowa¢, ze na wypadek uzycia przez Prezydenta lub Kongres ame-
rykariskiej armii federalnej (U.S. Army) przeciwko obywatelom, milicje zto-
zone z wolnych ludzi beda w stanie podja¢ walke i stawi¢ czola tyranii. Zasada

ta pozostaje w opinii wielu uczonych zywotna i dzis.

26 S, Cornell, 4 Well-Regulated Militia: The Founding Fathers and the Origins of Gun Control in
America, Oxford 2006, s. 31.

27 Tamze, s. 39-40.

2 M. Waldman, op. cit., s. 22.

2 A. R. Amar, America’s Constitution: A Biography, New York 2005, s. 115.
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Mimo przyjetych rozwiazan, atmosfera strachu przed utrata autonomii
stanéw na rzecz zdolnej do utworzenia silnej armii wladzy centralnej utrzymata
si¢ na Konwencji w wypowiedziach anty-federalistow — i wlasnie w tej atmos-
ferze pojawiaé zaczely si¢ pierwsze postulaty uchwalenia gwarancyjnej karty
praw. Pomysly te zostaly wtedy jednak odrzucone®. Co znamienne, pomimo
ze idea karty praw nie znalazla wtedy jeszcze wystarczajacego poparcia, to nie
ma zadnych historycznych dowodéw na to, ze delegaci na Konwencji Konsty-
tucyjnej mieli obawy przed utratg broni przez prywatnych wiascicieli, ktérej
posiadanie musiatoby by¢ dodatkowo zagwarantowane tego typu aktem praw-
nym. Kwestia ta, jako bezdyskusyjna, po prostu nie zostata wtedy podniesiona.
Krétko ujat to James Wilson: ,,zadna karta praw nie jest nam potrzebna — po-
niewaz Kongres nie ma wtadzy, azeby je [te prawa — dop. aut.] nam odebra¢™".

Swoja frustracj¢ chwiejng sytuacja polityczng owego czasu opisuje w 46.
Federaliscie James Madison, prébujac tym samym rozwiaé watpliwosci przed
istnieniem statej armii, zastrzegajac, iz ,,[...] nie liczylaby ona wigcej niz dwa-
dziescia pig¢ do trzydziestu tysiecy mezczyzn”*2. Jak powiadat sugestywnie Ma-
dison, ,,po przeciwnej jej stronie bedzie zawsze stata milicja, liczaca niemal pét
miliona obywateli wyposazonych w bron, dowodzona przez ludzi wybranych
sposrod swego grona i walczacych o swoje whasne wolnosci””.

Pragnaca odrzuci¢ Konstytucje Karolina Pétnocna, sze$¢ stanéw zadaja-
cych poprawek oraz ogélny brak poparcia antyfederalistéw dla nowo uchwa-
lonej Konstytucji wymogly w koricu na federalistach uznanie zbagatelizowanej
wezesniej propozycji ustanowienia karty praw — wraz z wyrazona w niej expli-
cite gwarancja przed militarng opresja wiadzy centralnej**.

Cho¢ ostatecznie zostata ona odrzucona, z obawy przed mozliwa nieche-
cig podjecia broni w sytuacji zbrojnego zagrozenia przez pacyfistycznych i sta-
nowiacych najwigksza polityczng site w 6wezesnej Pensylwanii Kwakréw,
znang nam dzisiaj wersj¢ II Poprawki poprzedzita jej doniosta z punktu widze-
nia wyktadni historycznej pierwsza propozycja Madisona zlozona w Izbie Re-

prezentantow:

3 M. Waldman, op. cit., s. 26.

31 Tamze, s. 27.

32 J. Madison, Federalist 46, [w:] The Federalist Papers, red. A. Hamilton, J. Madison, J. Jay,
Indianapolis 2001, s. 247.

3 Tamze.

348, Cornell, op. cit., s. 58-59.
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the right of the people to keep and bear arms shall not be infringed; a well armed
and well regulated militia being the best security of a free country; but no person

religiously scrupulous of bearing arms, shall be compelled ro render military service
35

in person”.

Wprawdzie pierwsze dwa zdania do ztudzenia przypominaja nam osta-
teczne brzmienie przepisu, to jednak trzecie z nich stanowi dzi$ istotng wska-
zoéwke co do zapatrywan Ojcéw Zalozycieli na kwesti¢ indywidualnego posia-
dania broni. Jesli bowiem przepis Konstytugji ostatecznie stanowilby, iz ,kazda
osoba ze wzgledu na wyznanie, ktére zabrania jej nosi¢ bron, moze odméwi¢
stuzby wojskowej”, to naturalna bytaby konkluzja, ze posiadanie i noszenie
broni jako immanentnie zwiazane ze stuzba w milicjach, stanowito w rozumie-
niu twércdw Konstytucji prawo oraz w pewnych przypadkach obowiazek,
z ktérego mozna bylo zosta¢ zwolnionym ze wzgledu na przynalezno$é¢ do
okreslonej grupy religijnej zakazujacej tejze aktywnosci rozumianej $cisle oso-
biscie, tj. w odniesieniu do konkretnej osoby — a wigc prawo to, cho¢ moglo
doznawa¢ ograniczen z pobudek religijnych, byto pierwotnym (naturalnym),
wzgledem wtérnego jedynie obowigzku postugi militarnej dla federacji lub
stanu — postugi, ktéra bez uzycia broni odby¢ si¢ oczywiscie nie mogta.

Po ostatecznych przeformutowaniach w Senacie, w sierpniu 1789 roku,
uchwalona zostala przez Kongres finalna wersja II Poprawki, ktéra nastgpnie
ratyfikowana byta przez kolejne stany, wchodzac w zycie w 1791 roku (po ra-
tyfikacji przez Wirginig). I cho¢ jest ona wynikiem kompromisu pomigdzy
dwoma skrajnymi $rodowiskami politycznymi, to paradoksalnie swiadomos¢
tego faktu jeszcze bardziej utrudniata wspétczesnym uczonym — w tym s¢-
dziom amerykanskiego Sadu Najwyzszego — udzielenie odpowiedzi na funda-
mentalne pytanie co i komu tak naprawde¢ gwarantuje przepis. Wydaje sie,
ze powzigwszy pod rozwage wszystkie mozliwe okolicznosci interpretacyjne
niezb¢dne dla prawidlowego dokonywania wyktadni historycznej, sedziowie
najwyzszego organu wladzy sadowniczej w Stanach Zjednoczonych podjeli
w sprawie District of Columbia v. Heller trafna i starannie uzasadniona decyzje,
zarysowujac tym samym jednoznaczng lini¢ orzecznicza respektujaca indywi-
dualny charakter prawa do posiadania i noszenia broni oraz akcentujaca genezg

milicji jako zapory przed tyradskimi rzadami.

3 Tamze, s. 60.
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Podsumowanie

Tytulem zakoriczenia nalezy wskaza¢, iz niniejszy artykul nie wyczerpuje
wszystkich, zwigzanych z geneza milicji oraz II Poprawka do Konstytucji USA
aspektéw historyczno-prawnych, a raczej stanowi przeglad najistotniejszych
z punktu widzenia wyktadni historycznej argumentéw przemawiajacych za in-
dywidualistycznym modelem prawa do posiadania i noszenia broni, bedacego
realng gwarancja tworzenia niezaleznych, obywatelskich milicji, zdolnych do
przeciwstawienia si¢ opresji ze strony wladzy nagminnie tamiacej prawa i wol-
nosci osobiste oraz ekonomiczne. To wiasnie model indywidualistyczny sta-
nowi urzeczywistnienie ideatéw wolnej republiki, lepiej oddajac zapisang na
kartach historii wizj¢ Ameryki jej genialnych Ojcéw Zatozycieli. Trzeba w tym
miejscu jednak odnotowa¢, ze wizja ta nie sprowadzata si¢ nigdy do catkowicie
zatomizowanego spoteczenistwa odrebnych jednostek kierujacych si¢ wytacznie
wlasnymi interesami, a do panistwa zlozonego z ludzi wolnych, ale zdolnych
i niebywale che¢tnych do jego obrony — stad prawo do posiadania broni mu-
siato si¢ swego czasu wigza¢ immanentnie ze stuzba w milicji.

O ile sprzecza¢ mozna si¢ co do tego, jak wielka faktycznie role odegraly
milicje obywatelskie w czasach kolonialnych i jaka rol¢ spetnia¢ moga obecnie
(w czasach relatywnego spokoju na amerykanskiej ziemi), o tyle nie wydaje si¢
nieuzasadnionym w tym miejscu stwierdzenie, iz bez mozliwosci szybkiej mo-
bilizacji do walki przez formacje uzbrojonych amerykarskich kolonistéw,
pierwsze — a zarazem kluczowe — etapy wojny o niepodlegtos¢ Stanéw Zjedno-
czonych skazane bylyby na porazke. Porazke, ktéra spowodowalaby, iz praw-
dopodobnie zaden z Amerykanéw nie mégtby cieszy¢ si¢ dzi$ z prawa do po-
siadania broni wyrazonego w akcie prawnym najwyzszego rzedu, ani wielu in-
nych, réwnie istotnych wolnosci — wszak to Konstytucja wraz z jej II Poprawka
stafa si¢ dla Amerykanéw w 4 lata po zakonczeniu rewolucji kolejna, po De-

klaracji Niepodlegtosci, emanacja niezaleznosci narodu amerykanskiego.
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SUMMARY

THE GENESIS AND ROLE OF MILITIAS,
AND THE RIGHT TO KEEP AND BEAR ARMS
IN THE AMERICAN CONSTITUTIONAL LAW (1607-1791)
— A STUDY IN THE HISTORY OF LAW

The purpose of this paper is a legal and historical analysis of the genesis
and role of militias in regards to shaping of the right to keep and bear arms, as
guaranteed to Americans in the II Amendment to the Constitution of the
United States of America. This task obligates the Author to firstly present the
beginnings of the American gun culture, the cause of creation of the colonial
militias and a historical overview of their mode of operation. In the subsequent
parts of the paper, the Author proceeds to a reconstruction of the English
events from the XVII-century and their impact on the American Founding
Fathers’ vision of gun rights, as well as to an account of a critical role of militias
in the initial stages of the Revolutionary War fought against the British Crown
in 1775-1783, which ultimately led to an enactment of the II Amendment to

the U.S Constitution by Congress in 1789, stating as follows: A well regulated
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Militia, being necessary to the security of the free State, the right of the people

to keep and bear Arms, shall not be infringed.

Keywords: Militias, II Amendment, U.S. Constitution, gun rights, legal his-
tory.
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UNIWERSYTET JAGIELLONSKI

OD RUBY RIDGE DO OKLAHOMA CITY.
KONSTYTUCYJNE PRAWO DO POSIADANIA
BRONI PALNEJ] A AMERYKANSKA SKRAJNA
PRAWICA NA PRZYKEADZIE
RUCHU PATRIOTOW

Wstep

Nie ulega watpliwosci, ze prawo do posiadania broni kojarzy si¢, w pierw-
szej mierze, ze Stanami Zjednoczonymi. Wszelkie dyskusje polityczne doty-
czace legalizacji broni, zazwyczaj, koricza si¢ analogiami do USA i, z jednej
strony, nawigzywaniem do réznorakich masakr dokonywanych przez tzw. ac-
tive shooteréw’, a z drugiej, argumentacja, ze w miejscach, kedre nie sa tzw. gun-
free zones® do takowych tragicznych wydarzer nie dochodzi, a przestgpczos¢
jest nizsza gdyz przestgpcy boja si¢, ze zostang zastrzeleni przez posiadajacych
broni palng obywateli.

Nie wdajac si¢ w debat¢ nad tym, jakie przepisy powinny obowiazy-
waé w Polsce, nie mozna nie odnotowa¢ faktu, ze II Poprawka do Konstytugji
Stanéw Zjednoczonych Ameryki, gwarantujaca obywatelom, iz ,,dobrze zorga-
nizowana milicja jest niezb¢dna dla bezpieczeristwa wolnego padstwa; prawo
ludzi do posiadania i noszenia broni nie moze by¢ naruszone” sama w sobie

budzi kontrowersje wsrdéd prawnikéw, historykéw i jezykoznawcéw, cheacych,

! Active shooter (thumaczony w Polsce jako ,aktywny strzelec”) to osoba zaangazowana w zabéj-
stwo (lub jego prébe) w miejscu przebywania duzej liczby ludzi, np. w szkole czy na kampusie
uniwersyteckim. Odpowiedzialny za taki atak, zazwyczaj, prébuje pozbawi¢ zycia, w losowy spo-
s6b, jak najwigksza liczbe oséb. Motywacja sprawcy nie ma charakteru ideologicznego, czym
rézni si¢ od zamachéw na tle politycznym czy religijnym (stad, przyktadowo, nie mozna okresli¢
mianem ,,aktywnego strzelca” prawicowego terrorysty Andersa Breivika).

2 Gun-free zones — miejsca w Stanach Zjednoczonych, w ktérych zabronione jest posiadanie
broni palnej.
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w zaleznosci od stanowiska, widzie¢ w niej badZ to przyznanie uprawnienia do
posiadania broni przez pojedynczego obywatela (individualist right theory),
badz tez jedynie podstawa prawng do tworzenia i funkcjonowania milicji przez
stany (collective right theory)®.

Przywigzanie do indywidualistycznego stanowiska kojarzone jest,
gléwnie, z Republikanami. Istniejg jednak, poza Grand Old Party, inne prawi-
cowe §rodowiska, podkreslajace ogromne znaczenie II Poprawki dla wolnosci
Amerykanéw. Z jednej strony sa to libertarianie®, z drugiej — srodowiska na-
cjonalistyczne, rasistowskie, odwolujace si¢ do tradycji Potudnia, czy wreszcie
neonazistowskie, te, ktére okreslane s zbiorczo mianem ,skrajnej prawicy”’.
Jednym z tego typu srodowisk sa tzw. Patrioci i to ich ogromnemu przywiaza-
niu do wolnosci posiadania broni palnej i tworzeniu milicji a takze mitowi,
ktéry w tym ruchu narést wokét tragicznych wydarzeri, wynikajacych m.in.
z niekonstytucyjnych posuni¢¢ wladz federalnych, podczas obl¢zenia Ruby
Ridge oraz nast¢pstwom interwencji sit rzadowych w tym miejscu (czyli sztur-
mowi sit federalnych na farmeg sekty Dawidian oraz zamachowi terrorystycz-

nemu w Oklahoma City) poswigcony jest artykut.
Patrioci, szatariski rzad federalny i ,z¢by wolnosci”

David A. Neiwert, autor ksiazki "In God's Country. The Patriot Move-
ment and the Pacific Northwest" definiuje ruch Patriotéw jako "amerykariska
ideologi¢ polityczna bazujaca na ultranacjonalistycznym i selektywnym popu-

lizmie kedry domaga si¢ powrotu narodu do "konstytucyjnych" korzeni gj. sys-

3 L. Bartosik, Prawo do posiadania i noszenia broni jako prawo fundamentalne kazdego czlowieka
— systemowe ujecie I Poprawki do Konstytucji Standw Zjednoczonych Ameryki w amerykasiskim
systemie prawa, [w:) Zeszyt Studencki K6t Naukowych Wydziatu Prawa i Administracji UAM. Nu-
mer specjalny - Rola prawa w Zyciu jednostki w ujeciu nauk spotecznych, Poznan 2017, s. 9-10.

4 Autor niniejszego artykutu pozwala sobie, w petni zdajac sobie sprawe z kontrowersyjnosci tego
sformutowania, dokona¢ pewnego skrétu myslowego i ulokowa¢ amerykariskie srodowisko li-
bertarianiskie po prawej stronie spektrum politycznego w celu zaznaczenia, ze Srodowiska wol-
nosciowe, przez niektérych uznawane za prawicowe, bronig prawa do posiadania broni palne;.
Nawiasem mowiac, autor niniejszego artykutu przychyla si¢ do tezy zupelnie odwrotnej, tj. do
lokowania amerykanskich wolno$ciowcéw po lewej stronie sceny politycznej.

5> Tutaj mozna poczyni¢ ponownie zastrzezenie, ze termin ten ma charakter wielce umowny.
Jeden z autoréw méwi wrecz, nie bez racji, ze definiowanie ,,prawicowej” ideologii jest niczym
innym jak otwieraniem puszki Pandory, zob. L. Crothers, Rage on the Right. The American Mi-
litia Movement from Ruby Ridge to Homeland Security, Lanham 2003, s. 41.
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temu bazujacego na rzadach biatego, chrzescijanskiego mezezyzny. Jego gtow-
nym mitem jest wiara w reakcyjna rewolucje ktdra doprowadzi do wielkiego
narodowego odrodzenia, ktére zakoriczy lata naruszenia moralnosci oraz poli-
tyczng degeneracje dokonang w wyniku gigantycznego, $wiatowego spisku
o zrédtach, najprawdopodobniej, satanistycznych". Swoje przekonania buduja
na rasistowskiej wizji $wiata oraz Starym Testamencie®. Co jednak warto za-
znaczy¢, $rodowisko to nie ma charakteru neonazistowskiego, mozna jednak
doszukiwa¢ si¢ pewnych zbieznosci ideowych amerykanskich Patriotéw z dok-
tryna faszystowska, ale tylko wtedy, gdy przyjmiemy definicj¢ faszyzmu jako
ruchu politycznego opartego na populistycznej polityce, skupionego na mi-
tycznej idei odrodzenia spoleczeristwa poprzez powrét do tradycyjnych warto-
éci’. Srodowisko to nie tworzy jednego ugrupowania, lecz sklada si¢ z szeregu
drobnych stowarzyszeni i lokalnych milicji, a takze 0séb niezrzeszonych.
Patrioci inspiruja si¢ rewolucja amerykanska, nacjonalisci widza samych
siebie jako kontynuatoréw amerykarskich bohateréw z lat 70. XVIII wieku,
pragnacych broni¢ amerykariskiej wolnosci oraz troszczy¢ si¢ o wolnosciowe
dziedzictwo rebelii, ktéra zrodzita Ameryke®. Nie jest przypadkiem, ze wiele
z ich ugrupowan to milicje — byly one wszak jedng z gléwnych form walki
przeciw Brytyjczykéw o niepodlegtosé. Tradycja republikariska stworzyta mit
uzbrojonych, tworzonych przez obywateli milicji, jako gwaranta amerykariskiej
wolnosci — wolnosci nie tylko narodu, ale réwniez, co niezmierne istotne, jed-
nostki. Wolni obywatele beda bronili swej niezaleznosci chetniej niz ,,najem-
nicy”, gdyz wolno$¢ wazniejsza jest od zaplaty. Amerykariski mit stanowi,
ze uzbrojone, obywatelskie formacje najlepiej moga obroni¢ obywateli’. Za
ojca ruchu milicji uwaza si¢ Larry'ego Pratta z Gun Owners of America, ktéry
w 1990 roku oglosit manifest promujacy tworzenie takich formacji. W swojej
ksigzce "Armed People Victorious" wskazywal na ruchy milicyjne w Gwate-

mali i na Filipach, ktére skutecznie walczyly z komunistami chroniac te pan-

6 D. A. Neiwert, In God's Country. The Patrior Movement and the Pacific Northwest, Washington
1999, s. 4.

7 Tamze, s. 320.

8 M. Durham, op. cit., s. 51.

% L. Crothers, op. cit., s. 29.
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stwa przed zwycigstwem prosowieckiej skrajnej lewicy. Wedtug Pratta uzbro-
jone milicje formowane przez lokalne spolecznosci sg tez bardzo skuteczne
gdyz posiadaja bardzo dobry wywiad i skutecznie bronig swoich spofecznosci®®.

Z tej tradycji, jaka jest wiara w konieczno$¢ obrony wolnosciowych pryn-
cypidéw, ktére dostrzegali i ukochali Ojcowie Zatozyciele, wynika bardzo wazna
przyczyna, dla ktérej amerykariska skrajna prawica tak kocha bron palng —
chroni ona naréd amerykanski przed politykami, kt6rzy musza obawiaé sig
ewentualnego obywatelskiego oporu przeciw tyranii. Préby ,kontroli broni”
(gun control), wedlug tej narracji, nie wynikaja z checi obnizenia poziomu prze-
stgpczosci czy ochrony niewinnych ludzi przed bandytami, lecz z dazen do roz-
brojenia Amerykandéw i stworzenia wszechpot¢znego rzadu, rzadu, bedacego
zaprzeczeniem wartosci, na jakich zbudowano USA'. Prawo do posiadania
broni palnej jest gwarantem poszanowania wolnosci oraz przestrzegania praw
cztowieka (wedtug tej narracji, brak broni palnej w rekach zwyktych ludzi do-
prowadzil do takich wydarzent jak Holokaust czy zbrodnie stalinowskie), za$
préby ograniczania tego prawa sa zamachem nie tylko na Konstytucjg, ale na-
wet prawo Boze, gdyz Stwérca obdarzyt ludzi wolnoscia, a rzad ma ja chroni¢,
a nie ogranicza¢'?. Przeswiadczenie o dazeniu politykéw i rzadu federalnego do
zaprowadzenia dyktatury wiaze si¢ to z wiara w wiele innych teorii spiskowych,
np. dazenia rzadu federalnego do podstuchiwania rozméw telefonicznych. Ti-
mothy McVeigh, zamachowiec z Oklahoma City, glosit, ze armia wszczepita
mu chip w celu inwigilacji jego osoby". Aktualnie popularnymi teoriami spi-
skowymi wyznawanymi przez Patriotéw sa, miedzy innymi, przeswiadczenie

o rozpylaniu tzw. chemtrails przez samoloty oraz udziale rzadu amerykariskiego

10S. A. Wright, Patriots, Politics and the Oklahoma City bombing, Cambridge 2007, s. 124.

" Tamze.

12 Tamze, s. 53-54. Autor pracy podaje bardzo ciekawy przyktad materiatéw kolportowanych
przez prawicowe milicje, na ktérych przedstawiono zdjecia nagich kobiet i mezczyzn bedacych
ofiarami Holokaustu z podpisem , Their disarmed husbands were sent to Nazi labor camps.
Then these terrified moms, many holding babies, were forced to wait in line before being slaugh-
tered by German soldiers and Ukrain collaborators”, a po wezwaniu do przybycia na marsz
“miliona mam” popierajacych prawo do posiadania broni palnej przez obywateli, calos¢ podsu-
mowano stowami “These moms paid the price for gun control”, zob. Tamze, s. 54.

3 D. Russakoff, S. Kovaleski, An Ordinary Boy's Extraordinary Rage, [online] https://www.wash
ingtonpost.com/wp-srv/national/longterm/oklahoma/bg/mcveigh.htm [dostgp: 10.01.2018].
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w zamachach z 11 wrzesnia 2001 roku, obsesja na punkcie rzekomych przygo-
towati do wprowadzenia martial law' w Stanach Zjednoczonych czy przygo-
towywaniu obozéw koncentracyjnych przez Federal Emergency Management
Agency®, teoria o kontroli populacji poprzez réznego rodzaju chemikalia oraz
réoznorakie antysemickie teorie odnoszace si¢ do Systemu Rezerwy Federalne;j
czy wreszcie wiara w HAARP, tj. w narzedzie umozliwiajace rzadowi amery-
kariskiemu wywotywanie katastrof naturalnym na catej kuli ziemskiej'®. Przy
tak diabolicznych zap¢dach rzadu federalnego i politycznych elit jedynym roz-
wigzaniem dla amerykaniskich Patriotéw jest gromadzenie broni palnej przez
obywateli oraz zakladanie przez nich milicji aby obroni¢ w ten sposéb swoje
konstytucyjne prawa oraz amerykariskiego ducha. Swoistym podsumowaniem
moga by¢ stowa George’a Washingtona, ktdry, opisujac range milicji dla od-
zyskania niepodlegloéci uznal, ze ,karabiny s nastgpne w hierarchii waznosci
po Konstytugji” oraz opisat muszkiety jako ,z¢by wolnosci narodu amerykan-
skiego” .

Duzg czgé¢ $rodowisk amerykariskiej prawicy tworza protestanci. Sg to
czgsto wyznawcy takich ruchéw religijnych jak apokaliptyzm czy millenializm,
podkreslajace, ze ponowne przyjscie na swiat Chrystusa, poprzedzone powsta-
niem Antychrysta, jest bliskie. Wyznawcy tych ruchéw wierza, ze chrzescijani-
skie wartosci sg zagrozone i musza by¢ chronione przez prawo amerykanskie
by dopomogto grzesznikom osiagna¢ Krélestwo Niebieskie. Niektére z ruchéw
religijnych, takich jak np. Christian Identity, przedstawiaja rase biata jako praw-
dziwy Naréd Wybrany, zas Zydéw jako agentéw Szatana, ktérzy swoimi dia-
belskimi spiskami maja na celu zniszczy¢ biatych chrzescijan i wspoméc sity
Antychrysta'®. Chrzeécijaniskie ruchy religijne, taczace wiar¢ w Chrystusa z bia-
lym supremacjonizmem i antysemityzmem, uznajg rzad federalny za ZOG —
Zionist Occupation Government (,,Syjonistyczny Rzad Okupacyjny”), diabelska

tyranie stworzona przez Zydéw. Owa zydowska dyktatura miataby za zadanie

" Martial law to rodzaj stanu nadzwyczajnego funkcjonujacy w porzadku prawnym krajéw an-
glosaskich, ktéry poréwna¢ mozna do polskiego “stanu wojennego”.

15 Federalna Agencja Zarzadzania Kryzysowego, rzadowa agencja podlegajaca Departamentowi
Bezpieczenstwa Kryzysowego.

16 A. Zaitchik, Patriot' Paranoia: A look at the top ten conspiracy theories, [online] https://www.
splcenter.org/fighting-hate/intelligence-report/2010/patriot-paranoia-look-top-ten-conspiracy-
theories [dostgp: 10.01.2018].

7 M. Durham, op. cit., s. 51.

18 L. Crothers, op. cit., s. 47.
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zniewoli¢ Aryjczykéw ekonomicznie oraz niszezy¢ ich dziedzictwo poprzez
wspieranie imigracji i mieszanie si¢ ras. Jedyna nadzieja dla bialych, chrzeci-
jaiskich Amerykandéw jest wigc studiowanie Biblii w malych wspélnotach oraz
tworzenie uzbrojonych ognisk oporu przeciwko spoteczeristwu wielokulturo-
wemu oraz syjonistom . Czgstokro¢ cztonkowie prawicowych milicji okreslaja
system polityczny mianem New World Order (,Nowego Porzadku Swiata”)
bad?z Shadow Government (,Rzad Cienia”)*.

Ruby Ridge — tragiczny mit nacjonalistéw

Jest rzecza powszechnie wiadoma, ze nic tak nie wzmacnia przekonan da-
nej grupy jak swoisty mit polityczny. W przypadku radykalnie prawicowych
przeciwnikéw gun conrol takim wydarzeniem bylo obl¢zenie Ruby Ridge. Zda-
rzenie to odbito si¢ szerokim echem w amerykariskim spoteczefistwie i stato si¢
czgécia popkultury, migdzy innymi doczekato si¢ przeniesienia na ekran tele-
wizyjny?'.

Gléwnymi bohaterami tragedii byli Randy i Vicki Weaver, a takze ich
dzieci - c6rki Sara i Racher oraz syn Samuel (Sammy). Obydwoje z matzonkéw
dorastalo w konserwatywnych, protestanckich rodzinach, wierzacych w surowg
wizj¢ Boga oraz ide¢ walki $wiata dobra i zta. Z poczatku Weaverowie byli
zwyktymi, amerykaniskimi chrzescijanami o prawicowym $wiatopogladzie, ich
poglady zaczely jednak przesuwac si¢, najprawdopodobniej pod wplywem lek-
tury ksigzki "The Late, Great Planet Earth" autorstwa Hal Lindsey, opisujacej
walke sit dobra z sitami zta reprezentowanymi przez obcokrajowcéw, komuni-
stéw i Zydéw, ktérzy nie chea przyjaé Chrystusa jako Mesjasza, w strong rasi-
zmu. W koricu, w swym radykalizmie, zaprzestali, migdzy innymi, celebrowaé
Boze Narodzenie, twierdzac, ze jest to $wicto pogariskie, za§ Randy zaczat ne-
gowa¢ Holokaust oraz chodzi¢ w podkoszulku z napisem "Just Say No - To

ZOG" (,Po prostu powiedz ,,nie” ZOG-owi”)*. Kilkukrotnie wziat tez udziat

1 N. Goodrick-Clarke, Black Sun. Aryan Cults, Esoteric Nazism, and the Politics of Identity,
Nowy Jork 2002, s. 234-235.

2 L. Crothers, op. cit., s. 51.

2! Oblgzenie Ruby Ridge, [online] http://www.filmweb.pl/film/Obl¢zenie+Ruby+Ridge-1996-
9269 [dostep: 10.01.2018].

2 L. Crothers, op. cit., s. 75-78.
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w spotkaniu organizacji biatych supremacjonistow Aryan Nations (,Narody
Aryjskie”)*.

Weaverowie, dwukrotnie, miedzy innymi od jesieni 1989 roku, izolowali
si¢ od spoteczeistwa, mieszkajac na szczycie géry, w posiadlosci nazwane;j
Ruby Ridge. To wlasnie to miejsce stato si¢ miejscem walk pomiedzy czton-
kami rodziny, a stuzbami federalnymi. Randy Weaver stal si¢ bowiem ofiarg
prowokagji - sprzedano mu dwie strzelby, skrécone niezgodnie z prawem
o pie¢ i pét cala. Agenci ATF* w czerwcu 1990 roku zaproponowali mu wspét-
pracg przy rozpracowywaniu $rodowiska bialych supremacjonistéw, odmowa
za$ wiazala si¢ z wszczgciem postgpowania karnego pod zarzutem nielegalnego
obrotu bronia palna. Dla czlowieka wierzacego, ze rzad federalny jest strong
w konflikcie pomigdzy sitami dobra i zta wybér byl oczywisty - oferte t¢ od-
rzucit. W styczniu 1991 roku Weaver zostal wepchnigty do furgonetki ATF,
w ktérej wlozono mu do kieszeni pistolet a nastgpnie aresztowano. Weaver
zostal szybko zwolniony z aresztu, jednak rodzina zadecydowala, ze nie bedzie,
w najblizszym czasie, opuszcza¢ Ruby Ridge. Amerykariskie stuzby federalne,
ATF oraz United States Marshals Service, rozpoczely obserwacje Weavera oraz
montowanie kamer w okolicy domu na wzgérzu. Do udziatu w akeji przeciwko
bialemu nacjonaliscie zaangazowano réwniez FBI Hostage Rescue Team czyli
elitarng jednostke komandoséw?. Spodziewano sie tego, ze Weaver gromadzi
broti i najprawdopodobniej bedzie stawia¢ opér.

Akgja stuzb, w celu aresztowania ekstremisty, miata odby¢ si¢ w jak naj-
bardziej dyskretny sposéb. Plan ten catkowicie si¢ nie powiédl. 21 sierpnia
1992 roku, Sammy Weaver, syn nacjonalisty, oraz przyjaciel rodziny Kevin
Harris, podczas spaceru z psem Strikerem, przez przypadek spotkali agentéw
federalnych obserwujacych posiadtos¢. Jeden z funkcjonariuszy oddal strzat
w strone zblizajacego si¢ w ich strong zwierzecia. Swiadkiem tej sceny byt syn
Weavera ktdry, w rezultacie, wiciekly po stracie psa, zaczat strzela¢ z broni my-

Sliwskiej do agentéw, ci zas oddali, $miertelne dla chtopca, strzaty. Zginat takze

2 Senate Judiciary Committee Testimony:Randy Weaver (Sep. 6, 1995), [online], http://www.fa-
mous-trials.com/rubyridge/1160-randytestimony [dostep: 10.01.2018].

2 Biuro ds. Alkoholu, Tytoniu, Broni Palnej oraz Materialéw Wybuchowych — jedna z agendji
federalnych powolanych do zwalczania przestgpezosci.

3 L. Crothers, op. cit., s. 79-81.

26 D. A. Neiwert, op. cit., s. 64.
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jeden z agentéw USMS. Jak stusznie zauwaza Crothers "z perspektywy dowdd-
cow z Waszyngtonu, D.C., wydarzenia z 21 sierpnia potwierdzity nienasycong
nienawis¢ Randy'ego Weavera do rzqdu federalnego. Dom Weavera, wydarzenia,
wliczajgc w to Smierc Sammy ‘ego, udowodnily nieodpowiedzialne zto rzqdu fede-
ralnego. Znaczna cz¢sé tragedii zostata ugruntowana w tym trwalym, sztywnym
Swiatopogladzie"? .

Rozpoczelo si¢ trwajace ponad tydzien oblezenie. Stato si¢ ono obiektem
wielkiego zainteresowania wszelkich wrogéw wiadzy federalnej - przy bloka-
dzie, ustawionej przez agentéw rzadowych, zbierali si¢ skinheadzi, biali supre-
macjoniéci oraz libertarianie, wszyscy pragnacy poméc walczacej z systemem
rodzinie oraz zademonstrowac swg nienawis¢ do elit politycznych i rzadu. Byto
to tez miejsce, w ktérym rozstawily si¢ ekipy telewizyjne.

Przeciwko rodzinie uzyto gigantycznych $§rodkéw militarnych, whacznie
z helikopterami i pojazdami opancerzonymi. Zdecydowano réwniez o uzyciu
snajperéw, co doprowadzito do kolejnej tragedii - gdy Randy Weaver zblizal
si¢ do szopy, w ktorej przebywala jego ci¢zarna zona oraz cérka Sara, strzelec
wyborowy FBI Lon Horiuchi strzelit do Randy'ego i trafit go w r¢ke. Drugi
oddany strzat, kierowany w strong Harrisa, okazat si¢ $miertelny, ale dla Vicky
Weaver i jej nienarodzonego dziecka. 31 sierpnia, po 10 dniach obrony,
Weaver w koricu skapitulowat?®.

W raporcie Departamentu Sprawiedliwosci stwierdzono, ze przepisy,
ktére umozliwily snajperowi FBI na oddanie drugiego strzatu, nie spetniaty
norm konstytucyjnych®. Zgodnie z raportem Senackiej Komisji Sadowniczej
Senatu USA ds. Terroryzmu, Technologii i Informacji Rzadowych, cele, do
ktérych oddawano strzaly nie stanowily zagrozenia. Horiuchi byt tez oskarzany
o to, ze zdecydowat si¢ strzela¢ do celéw znajdujacych si¢ za zamknietymi
drzwiami, nie wiedzac, kto znajduje si¢ po ich drugiej stronie - jak si¢ okazato,
byta to cigzarna Vicky Reaver®.

Dla $rodowiska amerykanskich Patriotéw, a takze innych bialych supre-

macjonistéw oraz libertarian, wydarzenia te staly si¢ dowodem na to, ze rzad

¥ Tamze, s. 65; L. Crothers, op. cit., s. 82-83.

2 Tamze, s. 84-87.

# U.S. Department of Justice, Report of the Ruby Ridge Task Force to the Office of Professional
Responsibility of investigation of allegations of improper governmental conduct in the investigation,
apprehension and prosecution of Randall C. Weaver and Kevin L. Harris, Washington 1994, s. 4.
30 U.S. Senate Subcommittee on Terrorism, Ruby Ridge: Report, Washington 1996, s. 88.
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federalny jest gotéw krwawo i brutalnie spacyfikowa¢ wolnos¢ jednostki (co
istotne, niegroznej dla spoleczeristwa, nieplanujacej zadnej dziatalnosci wywro-
towej, a jedynie kultywujacej w domowym zaciszu fundamentalistyczne i rasi-
stowskie zarazem poglady) oraz potwierdzeniem koniecznosci posiadania broni
palnej przez obywateli by méc stawia¢ opér wladzy, natomiast Weaver stat si¢

dla nich bohaterem. Jak zauwaza Crothers,

efektem tej konstrukcji wydarzen w Ruby Ridge bylo umozliwienie setkom tysigcy
Amerykandw wsparcia ruchu milicji bez poczucia si¢ rasistami, wariatami czy sza-
leicami. W koicu to rzqd federalny, wedtug wlasnego uznania, zastrzelit nieu-
zbrojong kobietg; to (rzekomo) rzqd federalny zwabit psa i chlopca w putapke na
wlasnej ziemi; to rzqd federalny prawdopodobnie uwigzit Randy'ego Weavera po

sprzedaniu nielegalnej broni®'.

Tragiczne wydarzenia w Ruby Ridge kosztowaly rzad amerykanski 3,1 mi-
liona dolaréw, tyle bowiem, ostatecznie, przyznano rodzinie w ramach odszko-

dowania za $mier¢ Vicky i Sammy'ego Weaveréw™.
Oblezenie w Waco i zamach w Oklahoma City

Najbardziej krwawym skutkiem Ruby Ridge byly wydarzenia w Waco.
To one sprawily, ze tysiace Amerykanéw ostatecznie uwierzylo w to, ze rzad
federalny stoi po stronie zfa i jest sktonny zamordowa¢ kazdego, kto nie zechce
zrezygnowac ze swych pogladéw a jedyna forma reakeji na totalitarne zapedy
wladzy jest formowanie milicji na wzér tych, ktére kiedy$ pokonaty Brytyjczy-
kow?.

W 1993 roku, w Waco, agenci ATF postanowili wej$¢ na teren zamiesz-
katy przez cztonkéw sekty Gataz Dawidowa. Sekta wyznawata mocno konser-
watywny $wiatopoglad, analogiczny do tego, ktdry bliski jest prawicowym mi-
licjom34. Wywiad ATF wskazywat na to, ze guru, David Koresh, oraz cztonko-

wie ruchu handlowali bronig®. Wizyta agentéw w celu znalezienia nielegalnie

31 L. Crothers, op. cit., s. 95.

32 R. Ostrow, U.S. to Pay $3.1 Million for '92 Idaho Shootout : Court: Settlement in Weaver case
reflects loss of mother, son in Ruby Ridge incident. But wrongdoing is denied, [online] http://arti
cles.latimes.com/1995-08-16/news/mn-35756_1_ruby-ridge [dostgp: 10.01.2018].

3 L. Crothers, op. cit., s. 99.

34 Tamze, s. 106.

3 A. A. Wright, op. cit., s. 152.
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posiadanego uzbrojenia zakoriczyta si¢ strzelaning pomiedzy funkcjonariu-
szami a wyznawcami sekty oraz $§miercig czterech agentéw. Po trwajacym 51
dni obl¢zeniu, wladze zadecydowaly o uzyciu gazu w celu zdlawienia oporu
religijnych fanatykéw. Decyzja ta okazata si¢ tragiczna w skutkach - wywotata
ona pozar, ktéry pochtonat ponad 80 oséb, w tym wiele dzieci. Dla cztonkéw
ruchu Patriotéw byt to kolejny, po Ruby Ridge, dowdd na totalitarne zapedy
rzadu federalnego oraz pretekst do powstawania kolejnych milicji*. Lider Mi-
licji Montany wyjasnit Davidowi Neiwertowi, autorowi ksiazki "In God's Co-
untry", ze jest "to zapis historii rzadu federalnego, brytyjskiego rzadu (...)
W 1993 Waco splongto. W 1992 r. prébowali zaatakowaé Randy'ego Weavera
po raz pierwszy. W ‘43 roku sptongta Warszawa. W 1775 roku Lexington spto-
nal. Wiasnie wtedy, kiedy prébowali zabra¢ nasze karabiny pierwszy raz”.
Jednym z wielu Patriotéw, ktérymi gleboko wstrzasnely wydarzenia
w Waco, byt Timothy McVeigh. Dziecifistwo Timothy'ego naznaczone byto
koszmarem - padl ofiarg szkolnego zngcania si¢, co wplynglo na jego psy-
chike¢”. Jako nastolatek trafit na "Dzienniki Turnera", ktére staly si¢ jego
ogromng pasja’’. Pozycja ta, napisana przez stynnego amerykariskiego neona-
zistg, Andrew Macdonala, opowiada o trudnej sytuacji Ameryki lat 90. XX
wieku. Kraj cierpi z powodu kryzysu gospodarczego i braku podstawowych
produktéw, rzad jednak woli zajmowac si¢ rozszerzaniem polityki inwigilacji
obywateli oraz tgpieniem zachowan niezgodnych ze standardami "polityczne;j
poprawnosci'. W tej apokaliptycznej scenerii do walki o odrodzenie kraju
przygotowuje si¢ tajemne bractwo, skladajace si¢ z amerykanskich bialych ra-
sistéw. Sprawcami niedostatku sa, wedtug fabuly, z cala pewnoscia Zydzi
i Murzyni, dlatego nalezy wypowiedzie¢ im wojng. Pojedyncze egzekucje nie-
biatych zwiazane sa z moralnymi (wi¢kszymi lub mniejszymi) przewinieniami
ofiar, logika rewolucji jest jednak nieubtagana i wkrétce ekstremisci si¢gaja po
masowy terror by w koficu uznag, ze tylko niszczac whasny kraj mozna - kosz-

tem dziesigtek tysigcy niewinnych istnieri - zdoby¢ wladze. Operacja ta, na-

3¢ M. Durham, op. cit., s. 58.

37 McVeigh author Dan Herbeck quizzed, [online] http://news.bbc.co.uk/2/hi/talking_point/
forum/1378651.stm [dostgp: 10.01.2018].

3 M. Durham, op. cit., s. 61.
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zwana "Dniem Sznura", jest zwiericzona sukcesem. Neonaziéci zdobywaja wha-
dz¢ i rozpoczynaja odbudowe bialej cywilizacji, rozpoczynajac od catkowitej
eksterminacji innych ras®.

Inna mitoscia Timothy'ego McVeigha byly militaria - zainteresowanie
bronig palna, a takze tematyka II poprawki, byto tak duze, ze w miodosci de-
klarowat, ze jego wymarzonym zawodem byloby prowadzenie wlasnego sklepu
z bronia®. Fascynacja dyscyplina i porzadkiem oraz militariami sprawily,
ze zdecydowal si¢ w wieku dwudziestu lat wstapi¢ do armii. W szkole piechoty
w Fort Benning otrzymal nagan¢ za noszenie koszulki z napisem "Biala Sita"
na protescie Ku Klux Klanu przeciwko czarnoskérym zotnierzom noszacym
w bazie odziez afroamerykanskiego ruchu "Black Power"*!. Za udzial w pierw-
szej wojnie w Zatoce Perskiej odznaczony zostal Brazowa Gwiazda*. Po odej-
$ciu z wojska, tak jak wielu weteranéw "Pustynnej Burzy", nie potrafit odnalez¢
si¢ w powojennej rzeczywistoéci. Prywatne problemy finansowe przetozyty si¢
tez na jego zaangazowanie polityczne - wraz ze wzrostem radykalizmu jego po-
gladéw, narastata tez jego niech¢¢ do rzadu federalnego nie tylko z racji na
dazenie politykéw do odebrania obywatelom broni, ale réwniez ze wzgledu na
prowadzona przez wladze polityke podatkowa®.

Podczas, trwajacego przez wiele dni, oble¢zenia dawidian Timothy McVe-
igh przebywat w okolicach Waco by zademonstrowa¢ swoje poparcie dla dzia-
tari sekty i gloszac poparcie dla prawa do swobodnego posiadania broni przez
obywateli*’. Po dokonanym przez stuzby federalne szturmie postanowit doko-
na¢ zemsty. Na miejsce wendetty wybral Oklahoma City,

Na dzieni przed zamachem, 18 kwietnia 1995 roku, w okolicy obranego
celu, ktérym byt budynek wladz federalnych (w tym znienawidzonego ATF)

zostawit samochéd, ktérym zamierzal uciekaé. Tablice rejestracyjne zdemon-

3 A. Macdonald, Dzienniki Turnera, Pruszkéw 1999.

4 A. Chase, A Mind for Murder: The Education of the Unabomber and the Origins of Modern
Terrorism, Nowy Jork 2004, s. 370.

411, Michel, D. Herbeck, American Terrorist: Timothy McVeigh & The Oklahoma City Bombing,
Buffalo, s. 87-88.

“2D. Russakoff, S. Kovaleski, ap. cit.

8. Vertigans, Terrorism and Societies, Nowy Jork 2008, s. 136.

# B. Morton, The Guns of Spring, [online] http://smirkingchimp.com/thread/21314 [dostep:
10.01.2018].
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towat celem uniknigcia rozpoznania, zostawit za to prawicowe ulotki oraz eg-
zemplarz swojej ulubionej ksigzki, czyli "Dziennikéw Turnera"®. W dniu
zbrodni, 19 kwietnia, na miejsce zamachu podjechat ci¢zar6wka. W niej znaj-
dowato si¢ az 2174 kilograméw chemikaliéw - oleju napgdowego i azotanu
amonu (ANFO). Dwie minuty po godzinie dziewiatej nastapita eksplozja.
W wyniku wybuchu powstat ogromny krater, do ktérego spadaly cate ode-
rwane od budynku pietra, a takze miliony odtamkéw szkta. Ciata ofiar byly
w strasznym stanie, w wielu przypadkach potrzebne byly szczegétowe sekeje na
podstawie odciskéw palcéw i uzebienia by ustali¢ tozsamo$¢ ofiar. Lacznie zgi-
n¢lo 168 oséb, w tym 19 dzieci, albowiem w budynku znajdowato si¢, miedzy
innymi, przedszkole®.

Z miejsca zdarzenia Timothy McVeigh odjechat przygotowanym wecze-
$niej samochodem. Brak tablic rejestracyjnych zainteresowat jednak policje,
ktéra postanowila zatrzymaé. Poniewaz kierowca posiadat przy sobie bron, na
ktéra nie posiadat zezwolenia, zostal przewieziony do wigzienia celem wyja-
$nienia sprawy. W tym samym czasie na miejscu tragedii odnaleziono fragment
metalu z samochodu, w ktérym znajdowaly si¢ chemikalia. Szybko ustalono,
iz samochdéd zostat wypozyczony na falszywe dokumenty, FBI sporzadzito jed-
nak portret pamieci poszukiwanego mezczyzny. Kierownik motelu, w ktérym
zatrzymat si¢ weze$niej McVeigh rozpoznat sprawce zamachu, dodatkowo ter-
rorysta postugiwal si¢ tam prawdziwym nazwiskiem. Niedlugo pézniej usta-
lono, iz jest on przetrzymywany w areszcie, a takze, ze pomieszkiwal u Ni-
cholsa. Na farmie odnaleziono dokumenty na zakup azotanu amonu. Sledczy
ustalili tez, ze zamachowiec kontaktowat sie z Fortierem’.

Podczas procesu Fortier ztozyt obciazajace przyjaciela zeznania, opowie-
dzial o jego nienawisci do rzadu za to, co stato sie w Waco®. 13 czerwca 1997
roku McVeigh zostal skazany na $mier¢®. Egzekucja przez wstrzykniecie tru-
cizny (zreszta - pierwsza od kilkudziesi¢ciu lat na poziomie federalnym, a nie

stanowym) miata odby¢ si¢ w maju 2001 roku, jednak zostata odtozona na

 A. Srokosz, Amerykariski terrorysta - Timothy McVeigh i zamach w Oklahoma City, [online]
heep://www.rmf24.pl/fakty/news-amerykanski-terrorysta-timothy-meveigh-i-zamach-w-okla-
homa-c,nld, 142877 [dost¢p: 10.01.2018].

46 Tamze.

47 Tamze.

4 Tamze.

# M. Kronenwetter, Capital Punishment: A Reference Handbook, Santa Barbara 2001, s. 147.
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11 czerwca. Z racji na ogromne zainteresowanie sprawg pojawily si¢ powazne
pytania o to, czy wykonanie wyroku nie powinno by¢ transmitowane na zywo
przez telewizjg (za takowym rozwiazaniem opowiadat si¢ sam skazany), osta-
tecznie jednak egzekucje na monitorach ogladata jedynie grupa 250 wyselek-
cjonowanych 0s6b*. Wsréd wielu srodowisk wyrok oraz niezwykly nawet jak
na Stany Zjednoczone rozglos zwiazany z egzekucja wzbudzit ogromne kon-
trowersje. W Polsce glos w tej sprawie zabrat biskup Tadeusz Pieronek, ktéry
zréwnat ja z barbarzyfdstwem znanym z czaséw antycznych®. Sam McVeigh
postrzegal samego siebie jako meczennika w walce przeciwko wladzy federal-
nej, nie sktadal apelacji od wyroku i prosit o jak najszybsze wyznaczenie daty

egzekucji®.
Zakoticzenie

Dla amerykariskiej skrajnej prawicy prawo do posiadania broni palnej to
nie tylko gwarancja bezpieczefistwa, to takze gwarancja wolnosci narodu ame-
rykariskiego oraz narzedzie, ktérym mozna powstrzymywad tyraniskie zapedy
wladz federalnych.

Niestety, tragiczne wydarzenia w latach 90. XX wieku sprawily, ze ame-
rykariscy Patrioci, cheac chroni¢ najwazniejszych dla nich wartosci, siggneli po
owe "z¢by wolnosci”. Stynne stowa Thomasa Jeffersona, bedace jednym z tych
cytatéw, kedre Timothy McVeigh nosit na podkoszulku, o koniecznosci pod-
lewania drzewa wolnosci krwig patriotéw i tyrandw, zostaly wcielone w zycie.
Decyzja McVeigha sprawita tez, ze dla wielu osobom $rodowisko polityczne,
z ktérym si¢ utozsamiat, kojarzy si¢ gtéwnie z terroryzmem.

Cho¢ prawicowe milicje istnieja w USA do dnia dzisiejszego to sam ruch
Patriotéw, aktualnie, jest juz mniej glosny, o wiele wigksze znaczenie zyskuje
nurt znany jako "alternatywna prawica", srodowisko polityczne odwotujace si¢
o wiele chetniej do dziedzictwa europejskich ruchéw faszystowskich, nacjona-
listycznych i tradycjonalizmu integralnego, a takze idei biatej supremacji, pod-

kreslajac jednak o wiele czgéciej "europejskos¢” Ameryki niz jej cywilizacyjna

50 S. Gerbyshire, The execution of Timothy McVeigh: must see TV?, [online] hteps://www.ncbi.
nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC1120354/ [dostep: 10.01.2018].

U Europa krytykuje stracenie McVeigha, [online] http://www.rmf24.pl/fakty/polska/news-eu
ropa-krytykuje-stracenie-meveigh-a,nld, 142723 [dostep: 10.01.2018].

52 A. Srokosz, 0p. cit.
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odrebno$¢ i wyjatkowo$é™. Jest jednak pewna rzecz, ktéra sie nie zmienita -
sympatycy alternative right, oczywiscie, popieraja swobodny dostgp do broni
palne;j.
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SUMMARY

FROM RUBY RIDGE TO OKLAHOMA CITY.
THE CONSTITUTIONAL RIGHT TO OWN FIREARMS
AND THE AMERICAN FAR-RIGHT ON THE EXAMPLE
OF THE PATRIOT MOVEMENT

The right to possess a firearm to one of the best-known American legal
acts. It arouses a lot of controversy. Traditionally, the American right supports
this law. It is not in the position of a radical right. For this purpose, Patriots,
American nationalists seeing themselves as continuators of heirs of the fight
for freedom and the constitution. Their political thought is a combination of
American patriotism with a white supremacy, a controversial, racist vision of
Christianity, aversion to the federal government and conspiracy, anti-Semitic
theories. Firearms is a guarantee of American freedom that he would like to
limit by the totalitarian, federal government. Evidence of the dictatorial plans
of the federal government was the siege of Ruby Ridge, the action of the federal

government against the family of American nationalists and the assault on the
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farm of the Dawidian sect. These two tragic events pushed Timothy McVeigh
into a terrorist attack on Oklahoma City. 168 people died as a result of the

attack.

Key words: Nationalism, far right, firearms, terrorism.
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UNIWERSYTET SWPS W POZNANIU

PRAWO DO SAMOOBRONY
JAKO PRAWNONATURALNE UZASADNIENIE
PRAWA DO POSIADANIA BRONI PALNE].
STUDIUM TWORCZOSCI DAVIDA B. KOPELA

Wstep

Dnia 25 kwietnia 2017 r. Parlament Europejski uchwalil nowelizacje dy-
rektywy 91/477/EEC" dotyczaca kontroli nabywania i posiadania broni palnej
na terenie Unii Europejskiej. Przygotowany przez Komisj¢ Europejska projekt
nowelizacji zostat przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu do dalszego
procedowania bezposrednio po zamachach w Paryzu w listopadzie 2015 r. jako
préba odpowiedzi na obnizajacy si¢ poziom bezpieczenstwa obywateli Unii
Europejskiej. Nowelizacja zobowiazala Paristwa Czlonkowskie do wdrozenia
regulacji zawartych w akcie normatywnym. To wymoglo na polskim ustawo-
dawcy aktualizacj¢ przepiséw ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amuni-
Gji’.

Projekt zaktadajacy zmiang aktu normatywnego nie wywotat w polskim
spoleczenistwie takich emocji, jak chociazby zmiany ustaw o Krajowej Radzie
Sadownictwa, Sadzie Najwyzszym czy szeroko dyskutowane zmiany w ustawie
o Trybunale Konstytucyjnym. Biorac pod uwagg nikle zainteresowanie spo-
teczne tematem dostgpu do broni palnej nie moze dziwi¢, iz w polskiej nauce
prawa nie podejmuje si¢ dyskusji na tematy zwiazane z dostgpem do broni
palnej. Nie liczac pojedynczych artykutéw brak w naszym pismiennictwie roz-

wazan osadzonych w kontekscie badari nad prawem obywatela do posiadania

' Numer procedury 2015/0269(COD).
2 Ustawa z dnia 21 maja 1999 r. 0 broni i amunicji, Dz. U. 1999 Nr 53, poz. 549, ze zm.
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broni palnej. Znikomy dyskurs w nauce przektada si¢ na jako$¢ rozwazan za-
wartych w orzeczeniach sadéw administracyjnych. Sady skonfrontowane
z teza, iz posiadanie broni palnej jest prawem przynaleznym osobie, najczgéciej
zbywaja owa tez¢ milczeniem, a w najlepszym wypadku ograniczajg si¢ do la-
konicznego stwierdzenia iz ,,[p]osiadanie i uzywanie broni i amunicji stanowi
tradycyjnie sfer¢ daleko idacej reglamentacji administracyjnoprawnej”>. Warto
nadmieni¢, iz zamknigcie w ten sposéb préby jakiejkolwiek dyskusji na dos¢
istotny dla posiadacza broni palnej temat nie jest przez sady w dostateczny spo-
s6b uzasadniane. Wskazanie przyjetej przez sady administracyjne tradycji (za-
znaczy¢ nalezy, ze niezbyt chlubnej, rozpoczgtej przez zaborcdw, kontynuowa-
nej przez ustawodawstwo Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej*) nie moze by¢ ar-
gumentem skutecznie niweczacym tez¢ o prawie do posiadania broni palne;.

Nie powinno zatem dziwi¢, iz ze wzgledu na brak polskich opracowan,
poszukuje si¢ danych, argumentacji a takze zwyklej inspiracji w nauce zagra-
nicznej. Naturalnym kierunkiem badan wydaje si¢ by¢ doktryna amerykanska.
Wieloletnie oraz mocno zakorzenione w kulturze amerykanskiej przeswiadcze-
nie o tym, iz prawo do posiadania broni palnej jest prawem obywatela Stanéw
Zjednoczonych stanowi przyczyng wysokiego poziomu dyskursu w Ameryce.
W tym zakresie nauka amerykanska dostarcza badaczowi solidnego punktu
wyjécia, umozliwiajac zapoznanie si¢ zaréwno z opiniami wygtaszanymi przez
zwolennikéw dostepu do broni palnej (tzw. gun advocates) jak i przeciwnikéw
posiadania broni palnej (tzw. gun control advocates).

Dyskusje dotyczace prawa do posiadania broni palnej w USA zdomino-
wane s3 przez argument, iz II Poprawka do konstytucji USA gwarantuje oby-
watelom posiadanie broni palnej. Jest to argument odnoszacy si¢ do normy
wyrazonej w przepisie — ma zatem charakter prawnopozytywny. Niektorzy
amerykanscy intelektualisci nie poprzestaja na wyktadni II Poprawki do kon-
stytucji i zrédet pozytywnego prawa do posiadania broni palnej poszukuja
w uzasadnieniu wykraczajacym poza system prawa amerykanskiego. Wobec

braku podobnych rozwazai w nauce polskiej, warto zaznajomic si¢ z prébami

> Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 19 stycznia 2017 r., IV SA/Po
694/16, por. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 grudnia 2013 r., P 43/12; Wyrok Na-
czelnego Sqdu Administracyjnego z dnia 27 wrzesnia 2016 r., 11 OSK 3156/14; Wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia 23 wrzesnia 2016 r., I OSK 3052/14.

4]. Kasprzak, Wiadza paristwowa a posiadania broni praez obywateli na przestrzeni dzgiejéw, Studia
Prawnoustrojowe 2013, nr 22, s. 207-228.
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prawnonatualnego uzasadnienia na rzecz prawa do posiadania broni palnej
czynionymi przez przedstawicieli amerykanskiej nauki. Kompleksowe przed-
stawienie tych dyskusji znacznie przekroczytoby ramy artykutu’. Ukazanie
~przedpozytywnego” kontekstu uzasadniajacego pozytywnoprawna ochrong
praw czlowieka jest niewatpliwie istotne takze w prawie europejskim. Karta
praw podstawowych Unii Europejskiej® posrednio uznaje przyrodzony (natu-
ralny) charakter praw czlowieka’.

Niniejsze opracowanie zmierza do przedstawienia Davida B. Kopela ar-
gumentacji na rzecz prawa do posiadania broni palnej opartej na powiazaniu
tego prawa z prawem do samoobrony, ktére jest jego zdaniem prawem przed-

pozytywnym, naturalnym®.
David B. Kopel - sylwetka

Urodzony w 1960 r. David B. Kopel jest doktorem nauk prawnych (Juris
Doctor), dyplom uzyskat w Michigan Law School. Obecnie petni funkcje Dy-
rektora ds. Badart w Independece Institute, wspdtpracownika ds. Analizy pol-
ityki w Cato Institute, adiunkta w Advanced Constitutional Law w Sturm Col-
lege of Law (zwiazany z Uniwersytetem w Denver). Regularnie publikuje
w Wall Street Journal, New York Times, Los Angeles Times’. Kopel piastowat

stanowisko zastgpcy prokuratora stanowego stanu Colorado.

> Zob. S. Halbrook, That every man be armed; UNM Press 1984; J. L. Malcolm, 7o keep and
bear arms: the origins of an anglo-american right, Cambridge 1994; R. E. Barnett, D. B. Kates,
Under Fire: The New Consensus on the Second Amendment, Emory Law Journal 1996, nr
45(1139);D. B. Kates, Jr., Handgun Probibition and the Original Meaning of the Second Amend-
ment, Michigan Law Review 1983, nr 82(204); N. Lund, The Second Amendment, Political Lib-
erty, and the Right of Self-Preservation, Alabama Law Review 1987, nr 39(103), s. 118-121.

¢ Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z 7 grudnia 2000 r. (w wersji dostosowanej
do Traktatu z Lizbony), Dz. Urz. UE, C 303, 14.12.2007.

7 M. Piechowiak, Aksjologiczne podstawy Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, Studia
Prawnicze 2003, vol. 1 (155), s. 18-20; por. tenze, Godnos¢ w Karcie Praw Podstawowych Unii
Europejskiej — destrukcja uniwersalnego paradygmatu ujecia podstaw praw czlowieka?, Themis Polska
Nova 2012, vol. 1 (2), s. 126-146.

8 Na temat relacji miedzy naturalnymi (,przedpozytywnymi”) prawami czlowieka a prawem na-
turalnym, zob. M. Piechowiak, Prawo naturalne a prawa czlowieka, [w:) Substancia — Natura —
Prawo naturalne, red. A. Maryniarczyk, K. Stgpieri, P. Gondek, Lublin 2006, s. 391-408.

% Zob. Dave Kopel, [online] https://en.wikipedia.org/wiki/Dave_Kopel [dostgp: 20.01.2018];
wpis poswiccony Kopelowi na stronie Cato Institute, zob. Dave Kopel, [online] https://
www.cato.org/people/david-kopel [dostep:20.01.2018]; notka biograficzna na stronie Univer-
sity of Denver Sturm College of Law, zob. Dave Kopel, [online] https://www.law.du.edu/
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Zainteresowania badawcze Kopel'a koncentrujg si¢ wokét prawa konsty-
tucyjnego, polityki kryminalnej, praw obywatelskich oraz, przede wszystkim,
polityki rzadu USA i regulacji prawnych dotyczacych broni palnej. Jest auto-
rem 17 ksigzek (11 z nich dotyczy broni palnej), wspétautorem pierwszego i —
jak sam twierdzi - jedynego podrecznika poswigconego wylacznie II Poprawce
do konstytucji USA. Opublikowat ponad 100 artykuléw w czasopismach na-
ukowych'’. Analizy autorstwa Davida Kopela byly cytowane przez sedziéw
Sadu Najwyzszego USA, a badania poswigcone broni palnej cytowano w dzie-
sigciu najwyzszych sadach stanowych na terenie USA, dziesi¢ciu federalnych
sadach apelacyjnych. Jego ksiazka The Samurai, The Mountie, and the Cowboy:
Should America Adopt the gun Controls of Other Democracies''?Zostata wybrana
ksiazka roku przez Amerykanskie Stowarzyszenie Kryminologii.

Kopel w 2008 r. wystapit przed Sadem Najwyzszym USA jako czlonek
zespolu przedstawiajacego ustng argumentacje¢ w sprawie District Columbia
v. Heller'?. Opinia, kt6rej byt wspétautorem zostata zacytowana we wspomnia-
nym orzeczeniu czterokrotnie. W innym istotnym z punktu widzenia dost¢pu
do broni palnej orzeczeniu Sadu Najwyiszego USA McDonald v. Chicago
(2010) przygotowat opini¢ cytowang przez sktad orzekajacy. Majac na uwadze
zaréwno dorobek naukowy a takze praktyke argumentacyjna nabyta przez Ko-
pela podczas licznych wystapieni przed sadami USA na rzecz dostgpu do broni

faculty-staff/david-kopel [dostgp: 20.01.2018]; notka na stronie Independece Institute, zob.
Dave Kopel, [online] https://i2i.org/about/our-people/dave-kopel/ [dostep: styczeri 2018];
strona domowa Davida B. Kopela, zob. [online] http://www.davekopel.com/ [dostep:
20.01.2018].

19 Publikowat w m.in. Harvard Law Review, Yale Law Journal, Michigan Law Review, University
of Pennsylvania Law Review, SAIS Review, and the Brown Journal on World Affairs. Spis publi-
kacji jest na biezaco akutalizowany na stronie domowej autora.

"' D. B. Kopel, The Samurai, the Mountie, and the Cowboy: Should America Adopt the Gun Con-
trols of Other Democracies?, Buffalo 1992.

12 Wyrok Sadu Najwyzszego Stanéw Zjednoczonych w sprawie District of Columbia v. Heller
z dnia 26 czerwca 2008 r., 554 U.S. 570 (2008). W tym orzeczeniu Sad Najwyzszy potwierdzit,
iz regulacje zawarte w II Poprawce do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki stanowia
gwarancj¢ prawa do posiadania broni palnej. Jest to, obok orzeczenia w sprawie McDonald
v. Chicago (2010), 561 U.S. 742 (2010) tzw. landmark case. Zob. L. Bartosik, Prawo do posia-
dania broni palnej jako prawo fundamentalne kazdego cztowieka — systemowe ujgcie II Poprawki do
Konstytucji Standw Zjednoczonych Ameryki w amerykariskim systemie prawa, [w:] Zeszyt Studencki
Kot Navkowych Wydziatu Prawa i Administracji UAM, Numer specjalny - Rola prawa w zyciu
Jednostki w ujeciu nauk spotecznych”, Poznan 2017, s. 9-24.
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palnej, warto pochyli¢ si¢ nad jego twdrczoécia oraz zapoznal sig z jego argu-

mentami za dostgpem do broni palnej.
Prawo do samoobrony jako prawo naturalne

Kopel w swojej dziatalnosci, jako jawny zwolennik liberalnego podejscia
do dostepu do broni palnej porusza szereg argumentdéw, poczynajac od uza-
sadnienia wychodzacego wprost z amerykariskiego dziedzictwa konstytucjona-
lizmu'?, poprzez analizy tzw. gun policy, czyli polityki dotyczacej prawa do po-
siadania broni palnej na §wiecie oraz jej skutecznosci'®, na argumentacji odno-
szacej si¢ do natury ludzkiej i prawa do posiadania broni palnej jako prawa
naturalnego koriczac®.

Warto zaznaczy¢, iz Kopel spora czgs¢ swojej tworczosci poswigca tema-
towi prawa do posiadania broni palnej argumentujac, iz wynika ono z natural-
nego prawa, jakim jest prawo do samoobrony (right to self-defence). Wasnie
kwestia prawa do odparcia ataku jako zgodna z ludzka naturg stanowi dla Ko-

pela punkt wyjscia dla prawnonatualnego charakteru posiadania broni palne;j.

13 Zob. D.B. Kopel, Firearms Law and the Second Amendment: Regulation, Rights, and Policy,
Aspen Publishers 2012.; D.B. Kopel, A. Korwin, The Heller Case: Gun Rights Affirmed!, Bloom-
field Press 2008; S. Halbrook, D.B. Kopel, A. Korwin, Supreme Court Gun Cases, Bloomfield
Press 2003; B. Denning B., D. Kopel, A. McClurg Gun Control and Gun Rights: A Reader and
Guide, New York University Press 2002; D.B. Kopel, J. Greenlee, The Federal Circuits' Second
Amendment Doctrines, St. Louis University Law Journal 2017, nr 61(193); D.B. Kopel, The
History of Firearms Magazines and of Magazine Probibition, Albany Law Review 2015,
nr 78(849); tenze, The First Amendment Guide to the Second Amendment, 81 Tennessee Law
Review 2014, nr 81(419); tenze, Does the Second Amendment Protect Firearms Commerce?, Har-
vard Law Review 2014, nr 127(230); tenze, Knives and the Second Amendment, University of
Michigan Journal of Law Reform 2013, nr 47(175).

Y Tenze, The Right to Arms in Nineteenth Century Colorado, Denver University Law Review
2018, nr 95; tenze, The Truth About Gun Control, Encounter Books 2013; tenze, Guns: Who
Should Have Them?, Buffalo 1995; tenze, Gun Control in Great Britain: Saving Lives or Con-
stricting Liberty?, Chicago 1992; tenze, Mexico's Gun Control Laws: A Model for the United
States?, Texas Review of Law & Politics 2013, nr 18(27); tenze, Mexico's Federal Law of Firearms
and Explosives, Engage 2012, nr 13(43), Iss. 1; tenze, Justice for All: A Better Path to Global
Firearms Control, Jindal Global L. Rev. 2010, nr 2(198).

15 Tenze, Evolving Christian Attitudes Towards Personal and National Self-defense, Connecticut
Law Review 2013, nr 45(1709); Tenze, The American Revolution against British Gun Control.
Administrative and Regulatory Law News, American Bar Association 2012, Vol. 37, Nr 4.; tenze,
The natural right of self-defense: Heller’s lesson for the world, Syracuse Law Review 2008, Vol. 59;
D.B. Kopel, P. Gallant, J. D. Eisen, The Human Right of Self-Defense, BYU Journal Of Public
Law 2008, Vol. 22.
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Na samym wstgpie nalezy zwrdci¢ uwagg, iz autor omawiajac prawo na-
turalne sigga do zawartej w Dekrecie Gracjana definicji prawa naturalnego,

ktéra glosi iz:

Prawo naturalne jest wspélne dla wszystkich narodéw, poniewaz istnieje
wszedzie dzigki naturalnemu instynktowi, a nie z powodu jakiegokolwick
uchwalenia. Na przyklad: zwigzek mezczyzn i kobiet, dziedziczenie i wy-
chowanie dzieci, wspdlne posiadanie wszystkich rzeczy, identyczna wolnosé
wszystkich lub zdobywanie rzeczy, ktdre sq wzigte z niebios, ziemi lub mo-
rza, jak rowniez zwrot zdeponowanej rzeczy lub pieniedzy powierzonej oso-
bie, a takze odpychanie przemocy silg. To i wszystko podobne, nigdy nie jest
uwazane za niesprawiedliwe, ale wwaza si¢ je za naturalne i sprawie-

dliwe'.

Kopel sam nie przedstawia, co jego zdaniem jest prawem naturalnym. Po-
sitkuje si¢ okreslong tradycja, rozpoczynajac swoje rozwazania od wspominanej
definicji Gracjana, nastgpnie wskazujac na ewolucj¢ dokonang przez $rednio-
wiecznych scholastykéw — $w. Tomasza z Akwinu, Franciszka de Vittoria,
Franciszka Suareza.

Jednym z najbardziej dopracowanych argumentéw Kopela uzasadniaja-
cych istnienie prawa do samoobrony (a to wedlug niego implikuje prawo do
posiadania broni palnej) jest odwotanie si¢ do $redniowiecznych traktatéw sta-
nowiacych podstawe prawa migdzynarodowego. Autor podnoszac ten argu-
ment wskazuje, iz zgodnie z art. 38 ust. 1 lit. d Statutu Miedzynarodowego
Trybunatu Sprawiedliwoéci opinie uczonych prawnikéw stanowia zrédlo

prawa migdzynarodowego'’.

16 Cytat za D.B. Kopel, The natural Right..., s.1004-1005; Ttumaczenie wlasne z jezyka angiel-
skiego. Wszystkie cytaty — o ile nie wskazano inaczej — thumaczone z jezyka angielskiego przez
autora.

V7 Karta Narodéw Zjednoczonych, Statut Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci i Porozu-
mienie ustanawiajgce Komisje Przygotowawczq Narodow Zjednoczonych, (Dz. U. 1947, Nr 23,
poz. 90); ,,1. Trybunat, ktérego zadaniem jest orzeka¢ na podstawie prawa migdzynarodowego
w sporach, ktdre beda mu przekazane, bedzie stosowal: a) konwencje miedzynarodowe, badz
ogélne, badz specjalne, ustalajace reguly, wyraznie uznane przez paristwa spor wiodace; b) zwy-
czaj migdzynarodowy, jako dowdd istnienia powszechnej praktyki, przyjetej jako prawo; c) za-
sady ogdlne prawa, uznane przez narody cywilizowane; d) z zastrzezeniem postanowien art. 59
zwigzanie wyrokiem, wyroki sadowe tudziez zdania najznakomitszych znawcéw prawa publicz-
nego réznych narodéw, jako srodek pomocniczy do stwierdzania przepiséw prawnych”.
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Kopel zauwaza, iz migdzynarodowe konwencje oraz prawo traktatéw sg
stosunkowo mltode w poréwnaniu do ksztattujacych prawo migdzynarodowe
opinii uczonych. Wskazuje, iz zanim $wiat wkroczyt w er¢ konwencgji oraz trak-
tatéw, wiodacymi Zrédtami prawa migdzynarodowego byly rozprawy wybit-
nych prawnikéw'®. Autor przeprowadza analiz¢ twérczosci wybranych mysli-
cieli dotyczaca prawa do samoobrony.

Kopel rozpoczyna swoje opracowanie od przedstawienia twérczoéci Jana
z Legnano (1320-1383), czternastowiecznego jurysty wloskiego okreslanego
mianem ,,drugiego Arystotelesa”. Sredniowieczny myfdliciel pozostawit potom-
nym wiele dziet, m.in. ,De bello” (traktujace o wojnie i pojedynkach, uzna-
wane za jedno z pierwszych Zrédet prawa miedzynarodowego), ,De pace”
(traktujace o cnotach), ,De pluritalite beneficiorum” czy ,Somnium” (komen-
tarz do prawa cywilnego i kanonicznego). W swoim oméwieniu Kopel zwraca
uwageg, iz Jan z Legnano dokonat podziatu wojny na rézne kategorie, sposréd
ktérych wyrdznia: wojng uniwersalng (naréd przeciwko narodowi), akcje od-
wetowg (reakcja paristwa na szkode wyrzadzong obywatelom przez obcokra-
jowcow), a takie wojne prywatng (w samoobronie) .

Zdaniem Kopela, Jan z Legnano nie dostrzegat zadnej réznicy miedzy
przemocg o charakterze prywatnym, a przemoca dokonywana przez parstwo.
Samoobrona w mysli wloskiego jurysty wynika z prawa naturalnego, nie za$
z prawa pozytywnego — $wieckiego czy kanonicznego. Chociaz prawo stano-
wione regulowato kwesti¢ dziatania w samoobronie, to nie stanowilo aktu
kreujacego to prawo, albowiem dziatanie w obronie wlasnej opiera si¢ na wro-
dzonym instynkcie®.

Kopel zauwaza, iz zdaniem Jana z Legnano samoobrona jest legalna nie
tylko w obronie zycia, ale takze w obronie legalnego posiadania débr material-
nych — wlacznie z mozliwoscig zabicia napastnika, jezeli bedzie to konieczne®'.
Warte jest podkreslenia, ze, zdaniem $redniowiecznego prawnika, ofiara moze
stosowaé poziom obrony przekraczajacy sile uzyta przez napastnika do zama-
chu na dobro. Kopel przytacza fragment rozwazan, w ktérym Jan z Legnano

rozpatruje sytuacjg, w ktdrej poteznie zbudowany mezczyzna uderza swoja

¥ D. B. Kopel, The human right... ,s. 58.
9 Tamze, s. 61.
20 Tamze, s. 60.
2l Tamze, s. 61.
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ofiar¢ — przecigtnej postury biedaka — pigscia. Whoch twierdzi, iz catkowicie
uzasadnione do samoobrony byloby w tej sytuacji uzycie miecza®.

Kolejnym z rozpatrywanych przez Davida Kopel’a myglicieli jest Franci-
szek de Vitoria (1486-1546), zyjacy na przetomie XV/XVI w. dominikanin,
prawnik, filozof, profesor teologii na Uniwersytecie w Salamance. Autor m.in.
»De potestate civili”, ,Del homicidio”, ,De potestate ecclesiae”, “De jure belli
hispanorum in barbarous” oraz ,,De indis” najbardziej znany jest jako teoretyk
wojny sprawiedliwej, z jednej strony uzasadniajacy legalnos¢ podboju przez
Hiszpanéw ,Nowego Swiata”, z drugiej za$ krytykujacy z pozycji prawa natu-
ralnego zbrodnie dokonywane przez konkwistadoréw na rdzennych mieszkan-
cach Ameryki.”> Oméwieniu tych koncepcji poswigca cze$¢ swojej pracy Ko-
pel. Wskazuje, iz hiszpaiski mysliciel odmawiat zasadnosci argumentom sze-
rzenia chrze$cijaristwa jako uzasadnienia dla zbrodni na Indianach. Jako moz-
liwe racje za podbojem wskazywat wolnos$¢ zeglugi i handlu, z ktérych wywo-
dzit, iz Hiszpanie mieli prawo partycypowaé w wymianie handlowej z miesz-
kaficami nowo odkrytych kontynentéw, natomiast uzycie sily bylo uzasad-
nione dopiero w momencie gdyby zostali przez nich zaatakowani. Wtedy to,
twierdzi de Vitoria, jest catkowicie legalne odparcie sity sita**.

Kopel zauwaza, iz scholastyk opowiadat si¢ takze za interwencja humani-
tarng jako racja na rzecz uzycia sity wzgledem Indian. Wskazuje, iz zbrodnie
dokonywane przez Aztekéw na innych plemionach zamieszkujacych Nowy
Swiat catkowicie uzasadnialy interwencje militarng podjeta dla obrony samych
Indian. Co ciekawe, do dzialari takich uprawnieni byli nie tylko Hiszpanie, ale
kazdy, poniewaz podstawy dla takiej interwencji humanitarnej maja charakter
uniwersalny®.

Krytyka zbrodni dokonywanych przez konkwistadoréw doprowadzita de
Vitori¢ do wniosku, iz rdzenna ludno$¢ Ameryki miata petne prawo broni¢ si¢

przez kradziezami i mordami dokonywanymi przez Hiszpanéw. Ta obserwacja

22 Tamze.

23 Tamze, s. 65.
2% Tamze, s. 65.
2 Tamze, s. 66.
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doprowadzita do napisania przez de Vitori¢ dzieta ,,De iure belli”, traktatu uza-
sadniajacego legalno$¢ samoobrony — zar6wno w przypadku padstwa jako pod-
miotu prawa miedzynarodowego, jak i indywidualnego dziatania osoby?.

Punktem wyjscia de Vittoria uczynit samoobrong jako prawo o charakte-
rze osobistym. Scholastyk twierdzit: “Kazdy, nawet osoba prywatna, moze ak-
ceptowad i wszczynaé wojng obrona. Wynika to z faktu, iz sit¢ wolno odeprze¢
sita. Zatem kazdy moze wszczynad tego rodzaju wojng, bez upowaznienia od
kogokolwiek, do obrony nie tylko swojej osoby, ale takze wtasnosci i dobr”*.
Z tej tezy de Vittoria wywiddl druga, dotyczaca mozliwosci samoobrony pan-
stwa. Wskazywat, iz prawo do samoobrony paristwa jest szersze niz do dziatania
w obronie wlasnej osoby*’. Kopel na marginesie zauwaza, iz poglady Fran-
ciszka de Vittori mialy wplyw na pézniejsza twérczos¢ stynnego Hugo Grocju-
sza®.

Kontynuujac badania nad prawem do samoobrony Kopel si¢ga po dzieta
Franciszka Suareza (1548-1617), jezuity, filozofa, ktéremu przypisuje si¢ od-
nowienie mysli tomistycznej. Jest on jednym z gléwnych przedstawicieli szkoty
w Salamance™.

Zdaniem Kopela Suarez uwazal prawo do samoobrony za najwazniejsze
z praw, poniewaz wywodzi si¢ ono bezposrednio z prawa naturalnego. Nie
moze by¢ podwazone badz zabronione przez jakikolwiek rzad®'. Umieszczenie
obrony wlasnej w centrum wszystkich praw wiaze si¢ z konsekwencjami, takze
na gruncie wolnosci osobistych. Przektada si¢ ono na prawo do oporu wzgle-
dem prawa niesprawiedliwego, przyktadowo do oporu wobec act of attainder™.

Tak samo, implikacja prawa do samoobrony jest prawo do tyranobéjstwa,

czyli prawo do obrony siebie, badz swojego paristwa przed okrutnym wtadca.

26 Tamze, s. 67.

77 ,Any one, even a private person, can accept and wage a defensive war. This is shown by the
fact that force may be repelled by force. Hence, any one can make this kind of war, without
authority from any one else, for the defense not only of his person, but also of his property and
goods.”.

2 D. B. Kopel, The human right ..., s. 67.

2 Tamze, s. 64.

30 ]. Oniszczuk, Filozofia i teoria prawa, Warszawa, 2008, s. 191.

3 D. B. Kopel, The human right ..., s. 71.

32 Tamze.; Bill of attainder — akt stanowienia prawa w systemie common law polegajacy na po-
zbawieniu praw obywatelskich, tytutu szlacheckiego oraz zycia bez procesu przed sadem.
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Suarez pisze, ze prawo to jest dane ,,przez autorytet Boga, Ktéry udzielit kaz-
demu cztowiekowi, poprzez prawo naturalne, prawa do obrony siebie i pan-
stwa przed przemocy czyniong przez takiego tyrana”>’.

Franciszek Suarez, jako autor zajmujacy si¢ prawem mi¢dzynarodowym,

zwracal uwagg na prawo konfliktéw zbrojnych. Wskazywal, iz wojna toczone;j
przez panstwo jest pochodna osobistego prawa do samoobrony. Oddzieli¢
jedno od drugiego nalezy ze wzgledu na swoiste ograniczenia jakie naklada si¢
na dziatania zbrojne.** Dzialanie w ramach samoobrony nie moze by¢ trakto-
wane jako dziatanie agresywne, lecz jako stuszna obrona swoich praw. Tak
samo Suarez traktowal mozliwo$¢ prowadzenia dziatait wojennych przez pan-
stwo™.
Kopel zauwaza, iz w poréwnaniu do poprzednikéw, Suarez wyprowadzit
powazniejsze konsekwencje ze swojego wnioskowania dotyczacego dziatania
w samoobronie w celu ochrony swoich praw. W takiej sytuacji, obrona przed
napastnikiem jest nie tylko prawem zaatakowanego, jest wreez jego obowiaz-
kiem®.

Kolejny analizowany przez Kopela autor to Alberico Gentili (1552-
1608), wloski jurysta. Okreslany mianem jednego z ojcéw zatozycieli wspét-
czesnej nauki prawa migdzynarodowego. W XVI w. jako pierwszy nie-angielski
uczony sprawowat funkcje profesora na uniwersytecie w Oxfordzie. Jego naj-
popularniejszym dzietem jest ,De jure belli””’.

Poglady Gentiliego na kwesti¢ prawa do samoobrony nie odbiegaly od
pogladéw innych, wspétczesnych mu uczonych. Dziatanie w samoobronie
bylo jego zdaniem podyktowane przez instynkt wspdlny dla wszystkich istot
zyjacych. Traktowal je jako wynikajace z natury, a takze zgodne z naturg uza-
sadnienie chwytania za bron. Postrzegane przez Gantiliego jako najbardziej
uzasadnione ze wszelkich praw dozwalalo ofierze broni¢ si¢ nawet w sytuagji,

gdy zamiast odpiera¢ atak mogta salwowac¢ si¢ ucieczka.

3 (...) by the authority of God, Who has granted to every man, through the natural law, the
right to defend himself and his state from the violence inflicted by such a tyrant”

3 D. B. Kopel, The human right ... ,s.72.

3 Tamze.

3¢ Tamze.

37 Tamze, s. 73.

38 Tamze.
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Alberico Gentili z osobistego prawa do samoobrony wywodzit prawo pari-
stwa do stosowania przemocy w akcie samoobrony. Wloch tak opisywat swoje
stanowisko:

Zabi¢ w samoobronie jest rzeczq sprawiedliwg, nawet w sytuacji, gdy ten
kto zabija moze bezpiecznie uciec i uratowac sig. Te poglady zostaty przy-
znane w sprawach o charakterze prywatnym i wwazam je za tym bardziej
wazne w odniesieniu do panstwa. .. I jest to prawo konieczne; bo cdz moze
byé uczynione wobec przemocy, powiada Cyceron, bez uciekania si¢ do prze-
mocy? To jest najszerzej akceprowane ze wszelkich praw. Wizystkie prawa
i kodeksy pozwalajg na odpieranie sily silq. Istnieje tylko jedna zasada,
ktéra trwa wiecznie, zachowac bezpieczeristwo przez kazdego i wszelkimi

dostgpnymi Srodkami®.

Prébujac uzasadni¢ prawo do posiadania broni odwolujac si¢ do prawa
naturalnego, Kopel nie mégt pominaé w swoich analizach przedstawicieli XVII
wiecznej szkoty prawa natury. Za najwazniejszego przedstawiciela tej szkoty
uznaje si¢ wspomnianego wczesniej niderlandzkiego prawnika i uczonego,
Hugo de Groot (1583-1645), zwanego potocznie Grocjuszem.

Urodzony w Delft holenderski uczony uchodzi za jednego z najpoczyt-
niejszych autoréw w historii. W jego mysli wida¢ wyraznie wptywy filozofii
Arystotelesa®. Jego najbardziej znane dzieta to traktat ,De iure belli ac pacis”
(O prawie wojny i pokoju), majacy za zdanie ucywilizowanie dziatan wojen-
nych, a takze traktat ,De iure praedae”, wraz z ,Mare liberum” (O wolnosci
morz...). Motywem przewodnim traktatu o prawnie wojny i pokoju byta
ochrona nieuczestniczacej w operacjach militarnych ludnosci cywilnej przed
atakami ze strony walczacych wojsk. Punktem wyjscia rozwazan dla Grocujsza
bylo osobiste prawo do obrony, rozumiane jako naturalne prawo do samoob-
rony. Stad w centrum jego pogladéw znalazly si¢ dwa pojecia: samoobrona

oraz przetrwanie (self-preservation)®'.

3 For to kill in self-defence is just, even though the one who kills may flee without danger and
to save himself (...) These views have been admitted in the case of private individuals, and
I consider them still more valid with regard to states (...) And it is a necessary right; for what
can be done against violence, says Cicero, without resort to violence? This is the most generally
accepted of all rights. All laws and all codes allow the repelling of force by force. There is one
rule which endures forever, to maintain one's safety by any and every means.”

7. Oniszczuk, Filozofia ..., s. 231-233.

' D. B. Kopel, The human right ... , s. 76.
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Grocjusz argumentowal w sposéb nastgpujacy. Samoobrona jest zgodna
z ludzka natura, poniewaz nawet u malych dzieci zaobserwowa¢ mozna in-
stynkt do obrony. Dalej, jest niezb¢dna dla porzadku w spoleczenstwie, gdyz
bez niej ludzie nie mogliby broni¢ swojej wlasnosci przed zaborem, a to uczy-
nitoby zaréwno istnienie spoteczefistwa jak i handlu niemozliwym. Uzupetnia-
jac swoje argumenty o analiz¢ prawa rzymskiego oraz Biblii, z ktérych wyni-
kato, iz w okreslonych przypadkach wojna moze by¢ sprawiedliwa i usprawie-
dliwiona, Grocjusz konstatowal, iz prawo do samoobrony musi by¢ prawem
natury*?,

Wzorujac si¢ na Janie z Legnano, Hugo Grocjusz podzielit wojny na pry-
watne, czyli uzasadnione i sprawiedliwe uzycie prawa do samoobrony oraz pu-
bliczne, czyli uzasadnione dziatanie pafistwa w samoobronie o charakterze ko-

lektywnym*®. O wojnie prywatnej twierdzit:

Dotychczas zaobserwowalismy, ze jezeli cztowiek zostal zaatakowany w taki
sposéb, iz jego Zycie znajdzie si¢ w nie dajgcym si¢ unikngé zagrozeniu,
moze nie tylko wszczad wojng, ale takze sprawiedliwie zniszczyé napast-
nika, a z tego przykladu, na ktdry kazdy musi si¢ zgodzic, wynika, iz wojna
prywatna moze by¢ sprawiedliwa i legalna. Nalezy zanwazyé, iz to prawo
do samoobrony wyrasta bezposrednio i natychmiast z troski o nasze prze-

trwanie, ktére natura zaleca kazdemu™.

Grogjusz, podazajac w swoich wywodach za $w. Tomaszem z Akwinu thu-
maczyl, iz podstawa uzycia sity w obronie jest intencja przetrwania, nie za$
pozbawienie drugiej osoby zycia.® Jednakze nie tylko zachowanie zycia stoi za
naturalnym prawem do samoobrony. Takze che¢ zapobiegnigcia utracie kon-
czyny, udaremnienie gwattu czy zwyklego rozboju uzasadniajg uzycie sily

w samoobronie. PéZniejszy komentator Grocjusza (Jean Barbeyrac) pisat:

4“2 Tamze, s. 77.

# Tamze.

4 We have before observed, that if a Man is assaulted in such a Manner, that his Life shall
appear in inevitable Danger, he may not only make War upon, but very justly destroy the Ag-
gressor, and from this Instance which every one must allow us, it appears that such a private
War may be just and lawful. It is to be observed, that this Right of Self-Defence, arises directly
and immediately from the Care of our own Preservation, which Nature recommends to every

one

“D. B. Kopel, The human right ..., s. 77.
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»W rzeczywistosci troska o obrong czyjego$ zycia jest sprawa, do ktérej jeste-
$my zobowiazani, a nie uprawnieni”.

Koriczac analizg pogladéw Grocjusza, Kopel zauwaza, iz wylozone przez
Holendra w jego traktatach prawo do samoobrony implikuje prawo do bycia
uzbrojonym (right to arms). Stwierdza wrecz, iz posiadanie broni jest ko-
nieczne, aby prawo do samoobrony bylo w petni urzeczywistnione®.

Ostatnimi z przytoczonych w niniejszym artykule®® sa poglady Samuela
von Pufendorfa (1632-1694), niemieckiego teoretyka prawa oraz historyka,
profesora Uniwersytetu w Heidelbergu, autora m.in. ,De iure naturae et gen-
tium libri octo”, ,,De rebus a Carolo Gustavo Sueciae rege gestis”*.

Pufendorf kontynuowat mydl filozoficznoprawna Grocjusza i mozna zali-
czy¢ go do szkoly filozoféw prawa natury. Jego poglady nie byly jednakze tylko
i wylacznie rozwinigciem mysli holenderskiego poprzednika. Pufendorf czynit
punktem odniesienia dla swoich pogladéw innych myslicieli epoki: Tomasza
Hobbesa czy Johna Locke’a™.

Zalozeniem przy$wiecajacym Pufendorfowi nie byto — jak u Grocjusza —
wylacznie ucywilizowanie dziatan zbrojnych. Profesor z Heidelbergu poszuki-
watl metod na uczynienie wspélzycia na $wiecie bardziej pokojowym, réwniez
sposobu na szczg$liwy zywot jednostki w spoteczenstwie®'.

Wedtug Pufendorfa samoobrona jest kluczowym fundamentem spote-
czenistwa, bowiem gdyby ludzie si¢ nie bronili, wspélistnienie w spoleczenistwie
byloby niemozliwe. Porzucenie prawa do uzycia sity w sytuacji zagrozenia czy-
nitoby z ,,uczciwych ludzi (...) gotowa ofiare dla zloczyncow” 2.

Samuel Pufendorf za sprawiedliwe i stuszne uwazat dziatanie w samoob-
ronie majace na celu uprzedzenie dzialan napastnika. Catkowicie naturalne dla

niego bylo takze wykorzystanie broni palnej w celu odparcia zamachu na swoje

zycie:

4 Tamze, s. 78.

47 Tamze, s. 79 i n.

4 D. B. Kopel omawia poglady wielu autoréw. Ramy objetosciowe artykutu nie pozwalaja na
przedstawienie wszystkich przyktadéw prawnonaturalnego charakteru prawa do samoobrony.
Wybrano najpopularniejszych autoréw.

4. Oniszczuk, Filozofia ..., s. 254.

0 D. B. Kopel, The human right ..., s. 81.

5! Tamze.

52 Tamze, s. 82.
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Na przyklad, jezeli czlowiek zbliza si¢ do mnie z obnazonym mieczem
w dloni, w petni ujawniajgc swoje zamiary wzgledem mnie, a ja trzymam
w reku broti, bedzie sprawiedliwe, jesli wystrzelg w niego pdki traymam go

na dystans™.

Pufendorf bardzo szeroko okresla granice dziatania w samoobronie.
Twierdzi, iz pozbawienie Zycia w obronie wlasnej znajduje uzasadnienie nawet
w sytuacji gdy napastnik spowodowatby rany niesmiertelne, zamierzal wytacz-
nie zgwalci¢, czy chociazby w celu zapobiezenia rozbojowi54. Co ciekawe, od-
mawial racji bytu samoobronie w przypadku naruszenia przez napastnika wy-
tacznie honoru ofiary (zniewaga), twierdzac, iz cywilizowane spofeczedistwo
spory tego typu winno rozwiazywaé przed sadem”.

Warto nadmieni¢, iz Kopel w swoich pracach analizie poddaje takze po-
glady innych myglicieli. Opracowani zostali tacy autorzy, jak: Honore de
Bonet, Christine de Pisan, Pierino Belli, Emmerich de Vattel, Johann Textor,
Jean-Jacques Burlamaqui, George Frederick von Martens, George Bowyer,
George B. Davis. Jednakze zakres objgtosciowy niniejszej pracy nie pozwala na

przedstawienie catosciowe dokonanych przez Davida Kopela badan.
Podsumowanie

David B. Kopel w swoich badaniach przywotuje dzieta wybitnych mysli-
cieli oraz dokonuje analizy ich tresci pod katem wyglaszanych pogladéw na
kwesti¢ prawa do samoobrony. Uwzgledniajac przede wszystkim teoretykéw
prawa mig¢dzynarodowego oraz filozoféw odwotujacych si¢ do koncepcji praw-
nonaturalnych dowodzi, iz obrona przed napastnikiem wynika wprost z ludz-
kiej natury. Prawo do dziatari dazacych do zachowania zycia (a taki cel przy-
$wieca samoobronie) miesci si¢ w tresci prawa natury, gdyz przejawem natury
jest sktfonnos¢ cztowieka do ochrony wlasnego zycia i zachowania jego integral-

nosci®°.

>3 “For Example, if a Man is making towards me with a naked Sword and with full Signification
of his intentions toward me, and I at the same time have a Gun in my Hand, I may fairly
discharge it at him whilst he is at a distance”.; tamze, s. 83.

54 Tamze, s. 84.

%> Tamze.

¢ R. Tokarczyk, Filozofia prawa, Warszawa 2009, s. 196.
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Amerykanin wskazuje, iz pomimo pojawiajacych si¢ na przestrzeni wie-
kéw rozbieznosci pomigdzy zakresem prawa do samoobrony (czy wolno broni¢
si¢ prewencyjnie, czy wolno zabi¢, jesli mozna uciec) sama idea postrzegana
przez myflicieli jako prawa osoby wynikajace z prawa naturalnego byta niekwe-
stionowana. Wspierajac swoja tez¢, Kopel dokonal analizy wybranych ustro-
jow na przestrzeni wiekéw (prawo ateriskie, rzymskie, islamski, hebrajskie, ka-
noniczne, hiszpariskie oraz tradycja anglosaska), ktére sankcjonowaty prawo
do samoobrony.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz David B. Kopel uwaza, iz prawo do
posiadania broni palnej wywodzi si¢ wprost z prawa do samoobrony i udowad-
nia, iz prawo do samoobrony wynika z natury ludzkiej jest wystarczajacym do-
wodem na uzasadnienie prawa do posiadania broni palnej. Osadzajac swoje
rozwazania w okreslonej tradycji filozoficznoprawnej (§redniowieczne nurty
prawnonaturalne, szkota prawa natury, koncepcje twércéw wspodtczesnego
prawa humanitarnego) Kopel aprobuje poglady m.in. Jana z Legnano, Fran-
ciszka de Vittori, Alberico Gentiliego, Hugona Grocjusza, czy Samuela Pufen-
dorfa, odnoszac si¢ wprost do fragmentéw dziet tych myslicieli, w ktérych do-
puszczaja mozliwo$¢ zabicia w samoobronie z wykorzystaniem broni (wpierw
biatej jak u Jana z Legnano, nastgpnie broni palnej jak u Grocjusza czy Pufen-
dorfa). Cho¢ myfliciele ci proponuja nieco inng argumentacje, to jednak wszy-
scy daja wyraz tej samej intuicji, zgodnie z ktdrg prawo do samoobrony jest
prawem przedpozytywnym — prawo pozytywne powinno je uzna¢ i chronié.
Intuicja podzielana na przestrzeni dziejéw przez wybitnych prawnikéw, kedrzy
potozyli podwaliny pod wspétczesne prawo migdzynarodowe, stanowi dla
Davida Kopela zasadniczy argument za prawnonaturalnym charakterem samo-
obrony. Uznajac za Statutem MTS, iz opinie wybitnych jurystéw sa zrédlem
prawa mi¢dzynarodowego, Kopel udowadnia przyrodzono$¢ prawa do samo-
obrony.

David B. Kopel nie rozwaza zasadnosci ograniczania prawa do samoob-
rony. Katalog chronionych ,wojng obronng” débr przyjmuje jak najszerszy,
uwzgledniajac wszystkie postulaty analizowanych przez siebie myslicieli (zycie,
integralno$¢ cielesna, wolno$¢ seksualna, wolno$¢ osobista, wlasnos¢ pry-
watna). Jest to dla niego wrecz oczywiste, iz najlepszym narzedziem do sku-

tecznej samoobrony w dzisiejszych czasach jest bron palna.
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SUMMARY

THE RIGHT TO SELF-DEFENSE AS A NATURAL LAW
JUSTIFICATION OF THE RIGHT TO OWN A FIREARMS.
A STUDY OF THE WORK OF DAVID B. KOPEL

In discussions about the right to possess firearms (especially in the US,
but not only), the dominant argument for the existence of this right is that it
is codified it in the Second Amendment to the Constitution of the United
States of America. This argument is legal-positive. Searching for the sources of
the right to possess weapons going beyond the normative sphere is an attempt
to justify in favor of the existence of the right to possess firearms understood
as a right arising from natural law.

The main aim of the study will be to present the concept of David B.
Kopel to justify the legal nature of the right to possess firearms as a direct result
of the right to self-defense.

The concept in question refers to the right to self-defense as the primary
right of a natural law. In this scope, arguments will be discussed showing the
historical sources of right to self-defense and the shaping of this power in the

work of thinkers who lay the foundations for contemporary international law.

Keywords: Natural law, firearms.
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A COMMA AS THE MAIN REASON
FOR THE AMERICAN GUN LAW DISPUTE

Introduction

A well regulated Militia, being necessary to the security of a free State, the right of
the people to keep and bear Arms, shall not be inﬁingedl.

This is the complete text of the II Amendment to the American Consti-
tution, created on September 17, 1787. Actually, these 27 words have caused
many discussions over interpretation, grammar and punctuation. The struc-
ture of this text would be simple and easy to understand if not for the one
comma that stands in the middle. It complicates the entire interpretation of
the regulation. The II Amendment was ratified in 1791. Some people claim
that the II Amendment refers only to the militia, which has changed a lot since
18™ century. Others say that the Amendment applies to individuals as well. In
this work I want to focus on arguments that both sides present and how this

issue effects the American nation.
Discussion
The United States v. Miller Case.

In the 1939, the Supreme Court of the United States claimed that that
right refers only to the militias®. In United States v. Miller, 307 U.S. 174, de-
fendants Miller and Layton filed a demurrer challenging the constitutionality
of the National Firearm Acts, or NFA, under the II Amendment and the

' The Constitution of the United States, [online] https://www.usconstitution.net/const.pdf.
Amendment 2, ratified 12/15/1791, [access: 16.12.2017].

2 Why American Gun Laws Depend on a Comma, [online] https://www.secker.com/why-ameri
can-gun-laws-depend-on-a-comma-1792764069.html, [access: 16.12.2017].

71



JULIA MYSEOWSKA

X Amendment.” The NFA requires certain types of firearms to be registered
with the Bureau of Alcohol, Tobacco, Firearms and Explosives, or ATF. Dis-
trict court judge, Heartsill Ragon, accepted the claim and dismissed the indict-
ment, starring “The court is of the opinion that this section is invalid in that
it violates the II Amendment to the Constitution of the United States,
U.S.C.A4, referring to the content of the II Amendment. Judge Ragon pro-
vided no further explanation of his reasons. The truth was that judge Ragon
supported gun control law and wanted to prohibit firearms. He was aware that
Miller was a felon and because he had been testifying against his gang, he had
to disappear after he was released. Therefore, he couldn’t hire a lawyer to argue
the case at the Supreme Court. It was the Government’s ideal test case’. On
March 30, 1939, The Supreme Court heard the case and four main points
were argued. The first was that ,the NFA is intended as a revenue-collecting
measure and therefore within the authority of the Department of Treasury”®,
then the attorneys said that the defendants , transported the shotgun from Ok-
lahoma to Arkansas, and therefore use it in the interstate commerce”’. Other
important point was that ,The II Amendment protects only the ownership of
military-type weapons appropriate for use in an organized militia”® and the
last one was that “double barrel 12-gauge Stevens shotgun having a barrel less
than 18 inches in length, bearing identification number 76230" was never used
in any militia organization””. Neither the defendant nor the legal counsel ap-
peared at The Supreme Court. In fact, Miller was found dead before the final
decision'. On May 15 1939, The Supreme Court, with Justice McReynolds’
opinion, held that there is no doubt that a shotgun having a barrel less than

18 inches long has no reasonable relation to the efficiency or protection of

3 B. L. Frye., The Peculiar Story of U.S. v. Miller, NYU Journal of Law & Liberty 2008, Vol. 3,
No. 1, p. 60.

* United States v. Miller, 26. F. Supp. 1002, No. 3926 (W.D. Ark. 1939), [online] https://law.jus-
tia.com/cases/federal/district-courts/FSupp/26/1002/2593592/, [access: 17.12.2017].

> B. L. Frye, op.cit. pp. 64-65.

¢ The 2nd Amendments Day in Court,, [online] http://firearmtrainingstore.com/about-
us/blog/the-2nd-Amendments-day-in-court/, [access: 17.12.2017].

7 Ibidem, No 2.

8 Ibidem, No. 3.

9 [bidem, No. 4.

10M. S. Brown, The Strange Case of United States v. Miller, [online] http://www.enterstag-
eright.com/archive/articles/0801/0801usvmiller.htm, [access: 17.12.2017].
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a well regulated Militia, so it cannot be said that The II Amendment guaran-
tees the citizens a right to own and carry such a weapon''. Some'? argue that
the most important issues related to the case have never been discussed, be-
cause The Supreme Court remanded the case to the federal district court for

Hfurther proceedings”, which actually never took place.
The District of Columbia v. Heller Case.

The next significant case that involved the II Amendment directly was
District of Columbia v. Heller in 2008. That was the year, when The Supreme
Court has changed its view. Between these two cases, some changes in law were
made. In 1976, the Firearms Control Regulations Act (1975) was passed by
the District of Columbia city council. The law banned residents from owning
handguns, automatic firearms, semi-automatic firearms, certain shotguns and
unregistered firearms, excluding those registered prior to 1975 and those pos-
sessed by active and retired law enforcement officers. The law also required
firearms kept in the house to be “unloaded, disassembled, or bound by a trigger
lock or similar device”"”. Washington, D.C.'s gun laws were considered by
many to be the strictest in the United States. In February 2003, six residents
of Washington, D.C. filed a lawsuit in the District Court for the District of
Columbia, challenging the constitutionality of provisions of the Firearms Con-
trol Regulations Act. District Court Judge Ricardo M. Urbina dismissed the
lawsuit. On appeal, the U.S. Court of Appeals for the D.C. Circuit reversed
the dismissal and struck down provisions of the Firearms Control Regulations
Act as unconstitutional. The court concluded that of the six plaintiffs, only
Heller — who applied for a handgun permit but was denied — had standing'*.
Then, the Court provided 3 main arguments, stating that the II Amendment
“protects an individual right to keep and bear arms. The right existed prior to
the formation of the new government under the Constitution and was prem-

ised on the private use of arms for activities such as hunting and self-defense,

" United States v. Miller, (No. 696), 307 U.S. 174,(1939), [online] https://www.law.cornell.
edu/supremecourt/text/307/174, [access: 17.12.2017].

2 M. S. Brown, op. cit.

13 The Case For Reforming The District Of Columbia’s Gun Laws, [online] https://www.nraila.
org/articles/20070328/the-case-for-reforming-the-district-of, [access: 17.12.2017].

14 B, Duignan, District of Columbia v. Heller, [online] https://www.britannica.com/event/Dis
trict-of-Columbia-v-Heller, [access: 18.12.2017].
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the latter being understood as resistance to either private lawlessness or the
depredations of a tyrannical government (or a threat from abroad)”". The
p ty g
Court determined that handguns are “arms” and concluded that thus they ma
g y may
not be banned by the District of Columbia'®. However, there were some crit-
ical voices to that statement. For example, a statement by Circuit Judge Hen-

derson, dissenting from the disposition of the case. In her opinion

there is no dispute that the Constitution, case law and applicable statutes all estab-
lish that the District is not a State within the meaning of the Second Amendment.
Under United States v. Miller, 307 U.S. at 178, the Second Amendment's decla-
ration and guarantee that «the right of the people to keep and bear Arms, shall not
be infringedy relates to the Militia of the States only. That the Second Amendment

does not apply to the District, then, is, to me, an unavoidable conclusion" .

Later, the defendants addressed the United States Supreme Court to hear
the case. The plaintiffs did not oppose but, in fact, welcomed the petition. On
June 28, 2008, The Supreme Court held that

The Second Amendment protects an individual right to possess a firearm uncon-
nected with service in a militia, and to use that arm for traditionally lawful pur-
poses, such as self-defense within the home'®. adding that The handgun ban and
the trigger-lock requirement (as applied to self-defense) violate the Second Amend-

»
ment’ *°.

The Court made it clear that,

Like most rights, the Second Amendment right is nor unlimited. It is not a right

to keep and carry any weapon whatsoever in any manner whatsoever and for

15 United States Court of Appeals for the District of Columbia Circuit, No. 04-7041, decided March
9, 2007, Shelly Parker, et. AL, Appellants v. District of Columbia and Adrian M. Fenty, Mayor of
the District of Columbia, Appellees, [online] https://pacer.cadc.uscourts.gov/internet/opinions.
nsf/E23F1D1340E39A99852574400045380B/$file/04-7041a.pdf, [access: 18.12.2017],p. 46.
1 Thidem, p. 53.

17 Judge Henderson’s dissent to the Shelly Parker, et. Al. Appellants v. District of Columbia case,
March 9, 2007, [online] https://pacer.cadc.uscourts.gov/internet/opinions.nsf/E23F1D134
0E39A99852574400045380B/$file/04-7041a.pdf, [access: 18.12.2017], p. 17.

18 Supreme Court of the United States, District of Columbia v. Heller, certiorari to the United States
Court of Appeals for the District of Columbia Circuit, No. 07-290, decided June 26, 2008, [online]
hetps://www.law.cornell.edu/supct/html/07-290.ZS html, [access: 18.12.2017].

19 Ihidem.
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whatever purpose.|...]The Court’s opinion should not be taken to cast doubt on
longstanding prohibitions on the possession of firearms by felons and the mentally
ill, or laws forbidding the carrying of firearms in sensitive places such as schools
and government buildings, or laws imposing conditions and qualifications on the
commercial sale of arms [...] Because Heller conceded at oral argument that the
D. C. licensing law is permissible if it is not enforced arbitrarily and capriciously,
the Court assumes that a license will satisfy his prayer for relief and does not ad-
dress the licensing requirement. Assuming he is not disqualified from exercising
Second Amendment rights, the District must permit Heller to register his handgun

and must issue him a license to carry it in the home™.

For the first time in the US history it was decided that the I Amendment
guarantees an individual's right to possess a gun for self-defense?'. The opinion

of the Court was delivered by Justice Antonin Scalia.
Possible explanations of the Il Amendment.

In one of his interviews, he explained his approach to judging, called tex-

tualism and originalism, starring that,

textualism means you are governed by the text. That's the only thing that is relevant
to your decision, not whether the outcome is desirable, not whether legislative history
says this or that. But the text of the statute. Originalism says that when you consult
the text, you give it the meaning it had when it was adopted, not some later modern

meaning™.

In 1998, Scalia opposed the idea of a living constitution, or the power of
the judiciary to adapt the provisions to modern, changing times*. In the end,
it all came back to a comma, which, according to the opinion delivered by
Justice Scalia, divides the II Amendment into two thoughts. First is: “a well

regulated Militia, being necessary to the security of a free State” which he called

20 Supreme Court of the United States, District of Columbia v. Heller, [online], hetps://www.law.
cornell.edu/supct/pdf/07-290P.ZS, [access: 18.12.2017], pp. 2-3.

21 R. Barnes, Justices Reject D.C. Ban on Handgun Ownership, [online], http://www.washington
post.com/wp-dyn/content/article/2008/06/26/AR2008062600615.html, [access: 18.12.2017].
22 C. Wallace, Justice Antonin Scalia on issues facing SCOTUS and the country, [online], htep://
www.foxnews.com/on-air/fox-news-sunday-chris-wallace/2012/07/29/justice-antonin-scalia-is
sues-facing-scotus-and-country#p//v/1760654457001, [access: 28.12.2017].

BJustice Scalia on the Record, [online] https://www.cbsnews.com/news/justice-scalia-on-the-rec
ord/, [access: 28.12.2017].
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“a prefatory clause” and then “the right of the people to keep and bear arms,
shall not be infringed.” — an “operative clause”. Justice Scalia explained that
“the former does not limit the latter grammatically, but rather announces
a purpose. The Amendment could be rephrased [and say that] «Because a well
regulated Militia is necessary to the security of a free State, the right of the
people to keep and bear Arms shall not be infringed.»”*%. The Judge reminded
that even though the structure of the Il Amendment is unique in the American
Constitution, a prefatory statement of purpose commonly appeared in other
legal documents of the founding era®. While the founding era is mentioned,
it is important to understand how the founding fathers worked on the text of
the American Constitution. Michael Waldman, in his book called 7he Second
Amendment: A Biography, tries to find answers by going back to the time of
creating the Bill of Rights. In his research he discovered that the Congress did
not debate on the I Amendment as much as they did on the others. According
to Waldman “twelve congressmen joined the debate. None mentioned a pri-
vate right to bear arms for self-defense, hunting, or for any purpose other than
joining the militia”*. The America’s most essential legal document is a subject
of many interpretations, so it goes without saying that the punctuation marks
are often called into questions. According to Ross Guberman, the president of
Legal Writing Pro LLC and the winner of the Legal Writing Institute’s 2016
Golden Pen award for making “an extraordinary contribution to the cause of
good legal writing.”, “when the Constitution was drafted, commas were more
popular than they are now”, and he added that many states ratified the
II Amendment without one comma?®’. Also, 7he New York Times wrote that
commas “meant to denote pauses in speaking” but the situation in law was
even more peculiar, because “a long English tradition held that punctuation

marks were not even part of the statues” and therefore, the courts were not

%A Scalia, Opinion of the Court, District of Columbia, et. al., Petitioners v. Dick Anthony Heller,
[online] https://www.law.cornell.edu/supct/html/07-290.ZO.html, [access: 17.19.2017].

5 Jbidem.

26 Mentioned by G. Lopez in How the NRA resurrected the Second Amendment, [online] hetps://
www.vox.com/policy-and-politics/2017/10/12/16418524/us-gun-policy-nra, [access: 28.12.
2017].

¥ R. Guberman, Million Dollar Commas, [online] https://www legalwritingpro.com/articles/mil
lion-dollar-commas/, [access: 19.12.2017].
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taking punctuation into consideration while interpreting the law?®®. As if that
were not enough problems already, no one actually knows how many commas
the II Amendment, in fact, is supposed to have”. Even though in United States
v. Emerson in 2001 The United States Court of Appeals for the Fifth Circuit
held that the II Amendment guarantees individuals the right to bear arms®,
gun control supporters argued that the real purpose of the Il Amendment was
that “a well-regulated militia...shall not be infringed” and that is why the com-
mas stand where they stand. They claimed that the “individual” right to keep
and bear arms refers only to the militia®'. As it was mentioned at the beginning,
“the militia” does not exist today the way it did in 18" century, so who could

the “rephrased regulation” apply to?
Who should be allowed to carry a gun?

The official codification of the general and permanent federal statues of
the United States called The Code of Law of the United States of America
contains of 53 titles. In The 10® title - “Armed Forces”, paragraph 246 - the
definition of militia can be found. The U.S. Code says that

(a) The militia of the United States consists of all able-bodied males at least 17
years of age and [.... Junder 45 years of age who are, or who have made a declaration
of intention to become, citizens of the United States and of female citizens of the
United States who are members of the National Guard. (b) The classes of the mi-
litia are — (1) the organized militia, which consists of the National Guard and the
Naval Militia; and (2) the unorganized militia, which consists of the members of

the militia who are not members of the National Guard or the Naval Militia®.

2 A. Freedman, Clause and Effect, [online] http://www.nytimes.com/2007/12/16/opinion/
16freedman.html?_r=0, [access: 19.12.2017].

2 Tbidem.

3 United States v. Emerson, [online] https://www.casebriefs.com/blog/law/constitutional-law/
constitutional-law-keyed-to-chemerinsky/the-federal-judicial-power/united-states-v-emerson/
2/, [access: 19.12.2017], pp. 1-2.

3V United States of America Plaintiff-appellant, v. Timothy Joe Emerson Defendant-appellee, 270
F.3d 203, (5th Cir. 2001), [online] https://law.justia.com/cases/federal/appellate-courts/
F3/270/203/545404/#fn9, [access: 19.12.2017].

32 United States Code, Title 10— Armed Forces, Chapter 12 — The militia, [online] http://uscode.
house.gov/view.xhtml?req=granuleid:USC-prelim-title10-section246&num=0&edition=pre
lim, [access: 28.12.2017].
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Gun control people claim, that nothing in the II Amendment gives citi-
zens the right to carry a gun, but at most it refers to the right of states to form
state militias, therefore it protects the National Guard®. Some even think, that
“a well-regulated” means that the members of the militia are able to shoot
straight®.

In the United States v. Emerson case many methods of analyzing the mean-
ing of constitutional provisions were used, including plain text, historical,
structural, stare decisis and policy concerns®. It is important to mention that
when the Heller case headlines, many pro-gun Americans formed their own
arguments. Nelson Lund, a professor in Antonin Scalia School of Law

at George Mason University, stated that

the «right of the people» protected by the Second Amendment is an individual right,
Just like the «right[s] of the people» protected by the First and Fourth Amendments.
The Constitution does not say that the Second Amendment protects a right of the
states or a right of the militia, and nobody offered such an interpretation during
the founding era. Abundant historical evidence indicates that the Second Amend-
ment was meant to leave citizens with the ability to defend themselves against un-
lawful violence. Such threats might come from usurpers of governmental power, but
they might also come from criminals whom the government is unwilling or unable
to control®.

He compares the First and the II Amendments and adds that since the
I Amendment rights are not limited to the home, neither should it be forbid-
den by law to carry a weapon in public and the right to “keep and bear arms”
is not supposed to be confined to citizens’ houses””. An example of an organi-

zation that advocates gun rights is the National Rifle Association. The group

3 What the Courts really say about the Second Amendment, [online] http://www.spectacle.
0rg/996/2d.html, [access: 20.12.2017].

3 D. ]J. Schultz, The Second Amendment: The Framers’ Intentions, [online], heeps:/fwww.
lectlaw.com/files/gun01.htm, [access: 20.12.2017].

3 United States v. Emerson, CaseBriefs, [online] https://www.casebriefs.com/blog/law/constitu
tional-law/constitutional-law-keyed-to-chemerinsky/ the-federal-judicial-power/united-states-
v-emerson/2/, [access: 19.12.2017], p. 2.

3¢ N. Lund, Not a Second Class Right: The Second Amendment Today, [online] https://constitu
tioncenter.org/interactive-constitution/Amendments/Amendment-ii/not-a-second-class-right-
the-second-Amendment-today-nelson-lund/interp/2, [access: 28.12.2017].

37 Ibidem.
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was established in 1871 and by lawmakers and congressional staffers is consid-
ered to be one of the most influential lobbying groups in Washington, D.C?*.
According to one of the founders of NRA, its goal was to “promote and en-
courage rifle shooting at scientific basis””. In response to an on-going dispute
on the II Amendment, in 1934 NRA formed a Legislative Affairs Division, to
work on the Amendment issues. Since the 1970s the NRA have taken an active
role in influencing gun control legislation. They revived The II Amendment
from its forgotten status and made it one of the most significant pieces of law
in modern political times*. The Association focuses mainly on the second part
of the Amendment, stating that the freedom to “keep and bear arms” is not to
be limited. NRA Bylaws claim that the first and main purpose of the organi-

zation is

1. To protect and defend the Constitution of the United States, especially with ref-
erence to the inalienable right of the individual American citizen guaranteed by
such Constitution to acquire, possess, collect, exhibit, transport, carry, transfer own-
ership of, and enjoy the right to use arms [...] 2. To promote public safety, law
and order, and the national defense; [...] The Association may take all actions

necessary and proper in the furtherance of these purposes and objectives*'.

After noticing the critical need for political defense of the Il Amendment,
in 1975 the NRA formed the Institute for Legislative Action, or ILA*2. ITLA
is committed to protecting the right of individuals to purchase, possess and
use firearms for legitimate purposes. When restrictive “gun control” legislation
is proposed, NRA members and supporters are warned and respond with in-
dividual letters and calls to their elected representatives to make their opinions

known®. When in 1994, a ten-year Federal Assault Weapon Ban was signed

3 FORTUNE Releases Annual Survey of Most Powerful Lobbying Organizations, [online]
http://www.timewarner.com/newsroom/press-releases/1999/11/15/fortune-releases-annual-
survey-of-most-powerful-lobbying, [access: 21.12.2017].

39A Brief Story of the NRA, [online] https://home.nra.org/about-the-nra/, [access: 21.12.2017].
0 G. Lopez, How the NRA resurrected the Second Amendment, [online] https://www.vox.
com/policy-and-politics/2017/10/12/16418524/us-gun-policy-nra, [access: 28.12.2017].

' National Rifle Association in America, NRA Bylaws Article II, [online] https://www.guide
star.org/profile/53-0116130, [access: 28.12.2017].

2 About the NRA Institute for Legislative Action, [online], https://www.nraila.org/about/, [access:
28.12.2017].

B Ibidem.
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into law by President Bill Clinton, NRA experienced one of its biggest losses.
The Bill prohibited civilians from carrying semiautomatic weapons, and one
of its regulations was that “it shall be unlawful for a person to import, sell,
manufacture, transfer, or possess, in or affecting interstate or foreign com-

merce, a semiautomatic assault weapon” 4

New attempts to regulate the issue.

After the Ban expired in 2004, next attempts of a renewal were unsuc-
cessful®. When the shooting® in 2012 in Sandy Hook Elementary School
(Newtown, Connecticut) occurred, new efforts to pass a new ban, called The
Assault Weapon Ban of 2013, were made by Senator Dianne Feinstein and
a host of other Democratic lawmakers*’. The NRA reacted quickly and stated
that “The American people know gun bans do not work and we are confident
Congress will reject Senator Feinstein's wrong-headed approach”*®. After that,
Lawmakers Texas condemned Feinstein’s proposition. Senator Ted Cruz said

that “this proposal would have done nothing to prevent the terrible murders

“ H. R 4269 — 114th Congress, Sec. 3 Restrictions on Assault Weapons and Large Capacity Am-
munition feeding devices, [online] https://www.congress.gov/bill/114th-congress/house-bill/
4269/text, [access: 28.12.2017].

S 1034 — Assault Weapons Ban Reauthorization Act of 2003, [online], https://www.con
gress.gov/bill/108th-congress/senate-bill/ 1034, [access: 28.12.20171; 8.2109 - Assault Weapons
Ban Reauthorization Act of 2004, [online] https://www.congress.gov/bill/108th-congress/senate-
bill/2109, [access: 28.12.2017].

46 20-year-old Adam Lanza killed 20 children and 6 adults in Sandy Hook Elementary School
in Newtown, Connecticut; Authorities ID gunman who killed 27in elementary school massacre,
[online], http://usnews.nbecnews.com/_news/2012/12/14/15911025-authorities-id-gunman-
who-killed-27-in-elementary-school-massacrelite, [access: 28.12.2017].

47 D. Freedman, Feinstein offers new assault weapons Ban, [online] http://www.chron.com/de
fault/article/Feinstein-offers-new-assault-weapons-ban-4221873.php, [access: 28.12.2017].

8 Ibidem.
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in Newtown, but it would limit the constitutional liberties of law-abiding cit-
izens”®. The Senate Judiciary Committee approved a version of the bill rein-
stating the ban’, but on April 17, 2013, the Ban failed on Senate vote 40 to

60°". President Barack Obama delivered his response, stating that

I fknow all of them [senators] were shocked by tragedies like Newtown
and I also understand that they come from states that are strongly pro-gun and I've
consistently said that the original differences when it comes to guns, and that both
side have to listen to each other but the fact is, most of these senators could not offer
any good reason why we wouldn’t want to make it harder for criminals and those
with severe mental illnesses to buy a gun.[...] It came down ro politics. They worry
that [...] minority of gun owners would come after them in future elections. They
worry that the gun lobby would spend a lot of money and paint them as “the anti
Second Amendment”.[...] They started looking for an excuse, any excuse to vote
no.[...] As I said from the start — no single piece of legislation can stop violence and
evil.[...] But if action by Congress could have saved one person, one child, a few
hundred, a few thousand, and if it could have prevented those people from losing
their lives to gun violence in the future, while preserving our Second Amendment
rights, we had an obligation to try. And this legislation met that test. And too many

senators failed theirs>.
Conclusion

Gun laws are a subject of an on-going discussion in the United States.
Both gun control and gun rights supporters have made a lot of solid arguments
throughout the years and it is definitely a significant topic for American poli-
tics, and not just for American politics. It is obvious that the U. S. Constitution

is an important piece of world’s history, but that does not mean it’s a perfectly

9 Tbidem.

%0 J. Steinhauer, Party-Line Vote in Senate Panel For Ban on Assault Weapons, [online] heep://
www.nytimes.com/2013/03/15/us/politics/ panel-approves-reinstatement-of-assault-weapons-
ban.html?’mtrref=undefined&gwh=1D709B764113A658932BB5B4636CF8F7 & gwt=pay,
[access: 28.12.2017].

! R. Simon, Senate Votes Down Feinstein’s assault Weapons Ban, [online], http://articles.lati
mes.com/2013/apr/17/news/la-pn-dianne-feinstein-assault-weapons-vote-20130417,  [access:
28.12.2017].

52 E. O’Keefe and P. Rucker, Gun-control overhaul is defeated in Senate, [online], heeps:/ /www.
washingtonpost.com/politics/gun-control-overhaul-is-defeated-in-senate/2013/04/17/57¢b02
8a-a77c-11€2-b029-8tb7¢977¢f71 _story.html?utm_term=.26616fd36649, [access: 28.12.
2017].

81



JULIA MYSEOWSKA

written document. That is maybe why the United States is so divided on this
issue. They all focus on these 27 words of the Amendment, trying to figure
out how they are supposed to work in modern times, without the possibility
of an explanation from the creators of the document. On each side of the dis-
pute there are linguists, lawyers, professors, politics etc. Both are reading the
I Amendment literally and both are trying to interpret it. They both are look-
ing at the same letters and words, but they are seeing two entirely opposite

things.
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STRESZCZENIE

PRZECINEK JAKO GEROWNA PRZYCZYNA SPOROW
O PRAWO DO POSIADANIA BRONI

Spér dotyczacy prawa do posiadania i noszenia broni w Stanach Zjedno-
czonych od dawna trafial na pierwsze strony gazet. Wszystko to przez jeden
przecinek w II Poprawce do Amerykanskiej Konstytucji. Mimo, ze jest ona
jednym z najwazniejszych elementéw historii, nie jest dokumentem idealnym.
Dla niektérych 0séb propozycja zmieniajacej si¢ z biegiem czasu wyktadni kon-
stytucji jest nie do zaakceptowania, wigc probuje si¢ ja interpretowaé, opierajac
si¢ tylko na jej strukturze gramatycznej oraz interpunkgji. Nar6d Amerykariski
podzielit si¢ na dwa zupelnie przeciwstawne obozy: zwolennikéw regulagji,

ktére zapewniaja wszystkim jednostkom prawo do posiadania broni, poniewaz,
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tak jak kazde inne konstytucyjne prawo obywatela, tak i to wynikajace
z II Poprawki powinno by¢ nieograniczone, oraz tych, ktérzy uwazaja, ze taki
przywilej powinien dotyczy¢ tylko Milicji, a przez to odnosi¢ si¢ wytacznie do
Gwardii Narodowej Stanéw Zjednoczonych. W historii prawa amerykan-
skiego nawiazywano do II Poprawki w dwéch glosnych sprawach, z ktérych
jedna miata by¢ eksperymentem Rzadu. Prawo do broni jest przedmiotem nie-
koriczacej si¢ dyskusji migdzy politykami, profesorami oraz prawnikami.
Wszyscy patrzg na to samo zdanie zawarte w Amerykanskiej Konstytugji

i wszyscy przedstawiaja mocne argumenty na obrong swoich pogladéw.

Stowa kluczowe: II Poprawka, Konstytucja, milicja, bron.
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PRAWO DO POSIADANIA BRONI
A MASOWE STRZELANINY
W STANACH ZJEDNOCZONYCH AMERYKI

Prawo do posiadania broni to w Stanach Zjednoczonych temat niezwykle
drazliwy, zaréwno dla spoleczenistwa jak i politykéw. Jest to spowodowane
przede wszystkim przez interpretacj¢ Drugiej Noweli do Konstytucji Stanéw
Zjednoczonych, ktéra gwarantuje obywatelom swobodny dostep do broni pal-
nej. Zwolennicy tego prawa argumentuja, iz kontekst historyczny nie ma tu
zadnego znaczenia. Z kolei przeciwnicy sa zdania, iz prawo to jest bezposrednio
zwiazane z instytucja milicji obywatelskiej, ktdra utracita na znaczeniu w mo-
mencie utworzenia regularnych Sit Zbrojnych. Niemniej jednak za kazdym ra-
zem, gdy w USA dochodzi do masowych strzelanin, opinia publiczna naciska
na zaostrzenie przepiséw dotyczacych broni palnej. Jednak poddajac szerszej
analizie konkretne przypadki, okazuje si¢, ze nie zawsze przyczyna sa zbyt libe-
ralne regulacje.

Powszechnie stosowane pojecie masowej strzelaniny wywodzi si¢ od ter-
minu ,masowe morderstwo” uzywanego przez Federalne Biuro Sledcze. We-
dtug FBI masowe morderstwo musi prowadzi¢ do $mierci co najmniej czterech
0s6b. Takie samo zalozenie zastosowano takze dla masowych strzelanin. Jed-
nak w ostatnich latach odstapiono od definicji, by wszystkie z ofiar musialy
by¢ ofiarami $miertelnymi. Obecnie przyjmuje si¢ wigc, ze masowa strzelanina
to taka, w ktdrej wystepuja co najmniej cztery ofiary.

W strzelaninie w o$rodku edukacyjnym dla imigrantéw w Binghamton,

ktéra w 2009 roku przeprowadzit Jiverly Wong, zgingto 13 oséb, a 4 zostaly
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ranne'. Wong umyslnie wybrat ten budynek, gdyz sam we wczeéniejszych la-
tach byt uczniem tej placéwki. Bron, ktérg wykorzystat w ataku, zostata przez
niego zakupiona legalnie, lata przed strzelaning®. Wong nie miat udokumen-
towanej przesztosci kryminalnej, a takie stwierdzonych zaburzen psychicz-
nych.

W 2011 roku podczas spotkania z kongresmenka Gabrielle Giffords
w Tucson doszto do masowej strzelaniny. Napastnik, 22 letni Jared Loughner
zabil 6 0séb, w tym przewodniczacego federalnego sadu dystryktowego i ranit
kolejne 13 oséb, w tym kongresmenke Giffords, ktéra byta bezposrednim ce-
lem jego ataku’.

Loughner nie byt zdolny do legalnego posiadania broni z powodu zabu-
rzef zdrowia psychicznego oraz przesztosci kryminalnej zwiazanej z posiada-
niem narkotykéw. Mimo to legalnie nabyt pistolet w lokalnym sklepie 6 tygo-
dni przed strzelanina, pozytywnie przechodzac procedurg weryfikacyjng w sys-
temie NICS [National Instant Criminal Background Check System]*. W dniu
strzelaniny Loughner prébowat dokupi¢ wigksza ilo§¢ amunicji, jednak ta nie
zostala mu sprzedana przez ekspedienta z powodu jego agresywnego wygladu.
Sprawce skazano na kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci oraz dodatkowe
140 lat kary wiezienia®.

Wsréd najwigkszych masowych strzelanin w USA wymieni¢ nalezy strze-

laning w kinie w Aurorze w stanie Kolorado. Sprawca byt James Holmes, ktéry

''W. Branigin, Gunman Kills at Least 13 in Binghamton, N.Y., [online] http://www.washing
tonpost.com/wp-dyn/content/article/2009/04/03/AR2009040301774.html  [dostep: 20.10.
2017].

2 L. Buchanan, J. Keller, R. A. Oppel Jr, D. Victor, How They Got Their Guns, [online]
hetps://www.nytimes.com/interactive/2015/10/03/us/how-mass-shooters-got-their-guns.html
[dostegp: 20.10.2017].

> M. Lacey, D. Herszehnorn, In Attack’s Wake, Political Repercussions, [online] https://www.ny-
times.com/2011/01/09/us/politics/09giffords.html, [dostep: 20.10.2017].

4 J. Winter, Arizona Suspected Gunman Passed FBI Background Check, [online] http://www.
foxnews.com/us/2011/01/09/arizona-suspected-gunman-no-stranger-to-trouble.html, [dostep:
15.01.2018].

> J. Ball, Loughner face victims in being sentenced to life in prison without parole, [online]
hetps://www.washingtonpost.com/world/national-security/gabrielle-giffords-confronts-shooter
-jared-lee-loughner-in-court/2012/11/08/09968fe2-29¢7-11e2-b4e0-346287b7e56¢_story.ht
mlPutm_term=.2ae0f673b47c [dostgp: 20.10.2017].
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20 lipca 2012 r. otworzyl ogieri do licznych 0séb przebywajacych w sali kino-
wej. W wyniku jego dziatari zycie stracito 12 osdb, a kolejne 70 0séb zostato
rannych.

Holmes w trakcie strzelaniny postugiwal si¢ karabinem samopowtarzal-
nym Smith&Wesson M&P 15, strzelba Remington 870 Express i pistoletem
Glock 22, ktére zakupit w lokalnych sklepach na 2 miesiace przed strzelanina®.
Gdyby Holmes dokonat zakupu broni w jednym sklepie, lokalne stuzby zosta-
lyby poinformowane o tym fakcie. Jednak regulacja ta nie dotyczy zakupu
wielu sztuk broni w krétkim czasie u réznych sprzedawcéw. Przy kazdej
z transakcji Holmes pozytywnie przeszed! przez procedure federalnej weryfika-
cji w systemie /NV/CS. Amunicj¢ do broni kupowal partiami przez internet.
W ten sposéb Holmes zgromadzit 3 tys. sztuk amunicji do pistoletu, 3,5 tys.
sztuk amunicji do karabinu i 350 sztuk nabojéw do strzelby. Ponadto Holmes
nabyt tez dwa granaty z gazem fzawiacym, kamizelke taktyczna, hetm i maske
przeciwgazowa.

Jednak Holmes nie byt uprawiony do posiadania broni palnej. W latach
poprzedzajacych strzelaning Holmes wielokrotnie spotykat si¢ z psychiatrami
i poddawat si¢ leczeniu psychiatrycznemu. W systemie N/CS nie widniata jed-
nak zadna wzmianka o tym, jakoby Holmes mial nie by¢ uprawniony do za-
kupu broni z powodu stwierdzonych chordb psychicznych.

Holmes rozpoczat strzelaning od rozpylenia w sali kinowej gazu tzawia-
cego. Nastegpnie oddat szes¢ strzatéw ze strzelby, 65 z karabinu ktéry ulegt za-
cieciu w trakcie oprézniania magazynka bgbnowego oraz pigé strzatéw z pisto-
letu, po czym opuscit salg kinowa i udat si¢ na tyly budynku w poblize pozo-
stawionego wczesniej samochodu’. Holmes zostat zatrzymany przez policjg po
7 minutach od rozpoczecia strzelaniny. W momencie zatrzymania nie byl

uzbrojony i nie przeciwstawial si¢ funkcjonariuszom.

6 M. Castillo, Colo. shooter purchased guns legally from 3 different stores, [online] https://www.
cbsnews.com/news/colo-shooter-purchased-guns-legally-from-3-different-stores/, [dostgp: 02.
01.2018].

7 [online] https://www.kjrh.com/news/national/aurora-police-testify-in-james-holmes-trial-240
-ballistic-impacts-found-after-theater-shooting [dostgp: 02.01.2018].
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Biegli badajacy Holmesa stwierdzili, ze jest on schizofrenikiem, jednak
podczas masakry byl w petni §wiadom swojego postgpowania®. Holmes zostat
skazany na 12 wyrokéw dozywotniego pozbawienia wolnosci za dokonanie
12 morderstw I stopnia oraz dodatkowe 3318 lat pozbawienia wolnosci za kil-
kadziesiat prob morderstwa.

W czerwcu 2015 roku doszto do masowej strzelaniny na terenie afrykan-
skiego kosciota metodystyczno-episkopalnego w Charleston. W wyniku tej
masowe;j strzelaniny, ktéra byta takze zbrodnia na tle rasowym, zycie stracito
9 os6b. 21 letni Dylann Roof wtargnat do kosciota podczas trwajacego nabo-
zefistwa i otworzyl ogie do znajdujacych si¢ w $rodku oséb. Roof zbiegl
z miejsca zdarzenia, jednak dzigki relacjom $wiadkéw zostat zidentyfikowany
i zatrzymany kolejnego dnia. Motywem do dzialania byla che¢ rozpoczecia
wojny na tle rasowym.

Roof zostal zatrzymany za posiadanie narkotykéw 4 miesiace przed strze-
laning. Ten fakt powinien uniemozliwi¢ mu zakup broni, jednak w systemie
NICS brak byto informacji o jakichkolwiek nieprawidlowosciach, dzigki
czemu Roof mogl legalnie zakupi¢ bron, z ktdrej nastgpnie zamordowat
9 0s6b’. Napastnikowi postawiono 33 zarzuty naruszenia prawa federalnego
i 13 zarzutéw ztamania prawa stanowego. Roof w sadzie federalnym zostat ska-
zany na kar¢ $mierci, z kolei w sadzie stanowym przyznat si¢ do zarzucanych
mu czynéw i skazano go na kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci'.

Masowe strzelaniny zdarzaly si¢ takie na terenie placéwek wojskowych.
Jedna ze stynniejszych masakr przeprowadzonych przez cztonka personelu woj-
skowego odbyla si¢ w 2009 roku w Forcie Hood w Teksasie.

Nidal Hasan, major Armii Stanéw Zjednoczonych i wojskowy psychiatra
5 listopada 2009 roku $miertelnie postrzelit 13 0séb i ranit kolejne 30 postu-

gujac si¢ przy tym legalnie zakupionym przez siebie pistoletem FN Five-Seven.

8 A. O'Neill, A. Cabrera, A look inside the ‘broken’ mind of James Holmes,, [online] http://edi
tion.cnn.com/2015/06/05/us/james-holmes-theater-shooting-trial/index.heml, [dostgp: 02.01.
2018].

? E. Nakashima, FBI: Breakdown in background check system allowed Dylann Roof to buy gun,
[online] https://www.washingtonpost.com/world/national-security/fbi-accused-charleston-sho
oter-should-not-have-been-able-to-buy-gun/2015/07/10/0d09fda0-271f-11e5-b72¢c-2b7d516
eleOe_story.html?utm_term=.0ea93a6c62¢b [dostgp: 20.10.2017].

1°T. Phelps, Dylann Roof indicted on federal hate-crime charges in Charleston church shooting,
[online] www.latimes.com/nation/la-na-roof-hate-crimes-20150722-story.html+8&cd=18&hl=p
1&ct=clnk&gl=pl, [dostep: 20.10.2017].
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Byla to najkrwawsza masowa strzelanina na terenie placéwki wojskowej w hi-
storii USA.

Hasan znajdowat si¢ pod wcze$niejsza obserwacja stuzb z powodu kore-
spondengji, jaka regularnie wymieniat z Anwarem al-Awlakim, jednym z ofi-
ceréw al-Kaidy. Uznano jednak, ze Hasan nie stanowi zagrozenia dla bezpie-
czefistwa Stanéw Zjednoczonych, mimo iz jego wspdtpracownikom z jed-
nostki znany byt fakt religijnej radykalizacji Hasana'".

Hasan zostal zatrzymany i poddany procesowi sagdowemu. W 2013 roku
zostal skazany na kar¢ $mierci. Motywem do dziatania Hasana miat by¢ odwet
za $mier¢ Talibéw w Afganistanie i sprzeciwienie si¢ prowadzeniu przez Stany
Zjednoczone wojny z terroryzmem.

Fort Hood ponownie stato si¢ miejscem masowej strzelaniny w 2014
roku. Ivan Lopez, takze czlonek Armii, 2 kwietnia 2014 r. zastrzelit 3 osoby
i ranit 12 po tym jak odméwiono mu przyznania przepustki'®. W trakcie nie-
udanego zatrzymania przez jednego z zandarméw Lopez popelnit samobdj-
stwo.

Do jednej z bardziej krwawych masowych strzelanin doszto takze w porcie
Marynarki Stanéw Zjednoczonych w Dystrykcie Kolumbii. Sprawca byl Aa-
ron Alexis, byly cztonek Marynarki wydalony ze stuzby. 16 wrzesnia 2013 r.
Alexis dostat si¢ na teren portu korzystajac z przepustki, ktéra nie zostala mu
odebrana po wydaleniu ze stuzby. Nastgpnie wszedt do jednego z budynkéw,
gdzie wypakowat strzelb¢ Remington 870 Express i rozpoczal strzelaning.
Jedna z pierwszych ofiar Alexisa byl ochroniarz, ktérego bronig pézniej postu-
giwat si¢ napastnik. Strzelanina trwata ponad godzing z powodu ciaglego prze-
mieszczenia si¢ Alexisa. W tym czasie zdofal on zabi¢ 12 0s6b i rani¢ 3 ko-
lejne®. Alexis zostal zabity podczas strzelaniny przez funkcjonariuszy, ktérzy

odpowiedzieli na prowadzony przez niego ogieri.

"' D. Johnston, S. Shane, U.S. Knew of Suspect’s Tie to Radical Cleric, [online] https://www.ny
times.com/2009/11/10/us/10inquire.html [dostgp: 20.10.2017].

12 P. Baker,M. Fernandez, Again, Obama Offers Comfort at Fort Hood After Soldiers Are Killed,
[online] https://www.nytimes.com/2014/04/10/us/fort-hood-shooting.html [dostep: 20.10.
2017].

13 M. Shear, M. Schmidt, Gunman and 12 Victims Killed in Shooting at D.C. Navy Yard, [online]
https://www.nytimes.com/2013/09/17/us/shooting-reported-at-washington-navy-ya

rd.html, [dostgp: 15.01.2018].
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Osobnym pojeciem, choé bezposrednio wigzacym si¢ z omawianym te-
matem, jest szkolna strzelanina. Charakter tego pojecia determinuje miejsce —
strzelanina taka jest przeprowadzona w placéwce edukacyjnej. Przyktadami
moga by¢ strzelanina na uniwersytecie Virginia Tech, strzelanina w szkole
w Columbine, czy strzelanina w szkole podstawowej Sandy Hook. Pojecie
szkolnej strzelaniny jest roztaczne z pojeciem strzelaniny masowej. By méwic
o szkolnej strzelaninie nie jest wymagana minimalna liczba ofiar, a charakter
determinuje wylacznie fakt wykorzystania broni palnej na terenie placéwki
edukacyjne;j.

Szkolna strzelaning, ktdéra u schytku XX wieku wstrzasneta nie tylko Sta-
nami Zjednoczonymi, ale catym $§wiatem, byla strzelanina w Columbine w Ko-
lorado z 20 kwietnia 1999 r. Sprawcami byla para nastolatkéw, 18 letni Eric
Harris i 17 letni Dylan Klebold, ktérzy postanowili przeprowadzi¢ masakre
w szkole, ktérej byli uczniami.

Napastnicy w strzelaninie wykorzystali pistolet samopowtarzalny TEC-
DC9, karabin Hi-Point 995, strzelb¢ Savage 67H oraz dwulufowa strzelbe
Stevens 311D, ktéra zostala przez nich samodzielnie zmodyfikowana na tzw.
,obrzyn”. W momencie zakupu broni zaréwno Harris jak i Klebold nie mieli
ukoriczonych 18 lat, w zwiazku z czym nie mogli wejs¢ legalnie w posiadanie
broni. Pistolet TEC zostal przez nich odkupiony od jednego ze wspétpracow-
nikéw z lokalnej pizzerii, kedry, jak pézniej przyznat, byt swiadom, iz obydwaj
nastolatkowie nie byli z racji wieku zdolni do legalnego posiadania broni pal-
nej. Trzy egzemplarze broni dtugiej zakupita w ich imieniu od prywatnego
handlarza petnoletnia znajoma, ktéra nastgpnie dobrowolnie przekazata im
bron'.

Napastnicy przed rozpoczgciem strzelaniny umiedcili tadunek wybu-
chowy w odleglosci trzech mil od szkoty, ktéry miat odwréci¢ uwage stuzb od
planowanej masakry. Harris i Klebold nast¢pnie przemiescili si¢ pod budynek
szkoty, gdzie na osobnych parkingach pozostawili swoje samochody i uzbroili
tadunki wybuchowe w bagaznikach pojazdéw, ktére mialy zosta¢ zdetonowane
pigcdziesiat minut pézniej, po przyjezdzie policji i stuzb ratowniczych na miej-

sce masakry. Nastepnie w szkolnej stotéwee pozostawili dwie propanowe ruro-

4D, Olinger, Following the Guns, [online] http://extras.denverpost.com/news/shot0801.htm
[dostgp: 20.10.2017].
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bomby o wadze prawie 10 kilograméw kazda, z zapalnikami ustawionymi na
eksplozj¢ po kilku minutach.

Detonacja tadunkéw w stotéwee jednak nie powiodta si¢. Napastnicy roz-
poczeli wige strzelaning w budynku szkoty, ktéra trwata 49 minut, do mo-
mentu samobdjstwa obydwu sprawcéw'’. W jej czasie napastnicy tylko trzy-
krotnie wymienili ogien z policja, dwukrotnie na samym poczatku strzelaniny
z pierwszymi funkcjonariuszami, ktdrzy odpowiedzieli na zgloszenie oraz z jed-
nostka SWAT [Special Weapons and Tactics], ktéra zabezpieczala teren przed
budynkiem szkoty. Napastnicy zabili 2 osoby i ranili 10, gdy przemieszczali sig
po szkolnych korytarzach, korzystajac tez z ruro-bomb wiasnej produkeji'®.
Jednak prawdziwej masakry dokonali w pomieszczeniu szkolnej biblioteki.
Tam Harris i Klebold zabili 10 i ranili 12 oséb ukrywajacych si¢ w pomiesz-
czeniu biblioteki. Pozostate 34 osoby, ktére ukrywaly si¢ w bibliotece nie od-
niosty zadnych obrazen. Z pézniejszych ustaleni policji wynikalo, ze obydwaj
mieli wystarczajaca ilo$¢ amunicji, by zabi¢ resztg 0séb ukrywajacych si¢ w bi-
bliotece'. Pét godziny po dokonaniu masakry w bibliotece, nie raniac juz ni-
kogo wigcej, napastnicy popetnili samobéjstwo.

W wyniku ich dziatan zycie stracito lacznie 13 oséb — 12 uczniéw
i 1 nauczyciel, ktéry zmarl po strzelaninie z powodu licznych obrazen.
24 osoby zostaly ranne, w tym 21 bezposrednio przez napastnikéw, a 3 osoby
odniosty rany w wyniku ucieczki z miejsca masakry'®.

Wedtug pézniejszego raportu policji, gdyby bomby pozostawione przez
napastnikéw w stotéwee eksplodowaly z petna sita, wybuch doprowadzitby do
$mierci lub cigzkich obrazen wszystkich 488 oséb, ktére wéwezas znajdowaty
si¢ w tym pomieszczeniu'. Eksplozja moglaby tez doprowadzi¢ do zarwania
si¢ sufitu i osunigcia znajdujacej si¢ nad stotéwka biblioteki, a co za tym idzie,

zwigkszenia liczby ofiar.

15 The Columbine High School Shooting Narrative Time Line of Events 11:10 am to 11:59 am,
Jefferson County Sheriff, [online] http://edition.cnn.com/SPECIALS/2000/columbine.cd/
Pages/NARRATIVE.Time.Line.htm, [dostep: 22.12.2017].

16 Tamze.

7 Tamze.

8 The Columbine High School Shooting Narrative Time Line of Events 12:00 noon to 5:00 pm,
[online] http://edition.cnn.com/SPECIALS/2000/columbine.cd/Pagess/NARRATIVE. Time.Li
ne2.htm, [dostgp: 22.12.2017].

¥ Bomb Summary, [online] http://edition.cnn.com/SPECIALS/2000/columbine.cd/Pages/
BOMBS_TEXT htm, [dostgp: 22.12.2017].
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Z powodu samobdjstwa obydwu sprawcéw motywy przeprowadzenia
strzelaniny pozostaly nieznane. Winy prébowano doszukiwac si¢ w grach kom-
puterowych czy muzyce metalowej. Jednak faktycznym czynnikiem, ktéry
mogt przyczynic si¢ do decyzji podjgtej przez dwdjke nastolatkéw, byto zngca-
nie si¢ przez réwiesnikéw i brak reakcji na takie zachowanie ze strony placéwki
szkolnej. W konkluzjach, ktdére w piata rocznicg masakry opublikowali gléwny
Sledczy oraz wspétpracujacy przy Sledzewie psychiatrzy, ukazano Harrisa jako
przewlekle chorego psychicznie, ktéry powinien by¢ poddany leczeniu
w o$rodku zamknigtym. Z kolei u Klebolda stwierdzono gleboka depresje™.
Stan ich psychiki oraz motywacj¢ do przeprowadzenia masakry ujeto w jednym
zdaniu: ,Eric udat si¢ do szkoty by zabija¢ i nie przejmowat si¢ tym, czy sam
zginie, za$§ Dylan chcial umrzeé i nie przejmowat si¢ tym, czy zginie ktos jesz-
cze” .

Najtragiczniejsza w historii USA szkolng strzelaning jest strzelanina na
uniwersytecie Virginia Tech, ktéra 16 kwietnia 2007 r. przeprowadzit 23 letni
student tej placéwki, Seung Hui-Cho. Sprawca pochodzacy z Korei Potudnio-
wej mial udokumentowana wieloletnia histori¢ zaburzen zdrowia psychicz-
nego. Jednak taka informacja nie zostata przekazana przez koreariskie placowki,
gdy Cho aplikowat do Virginia Tech. Po rozpoczeciu studiéw Cho byt podda-
wany postgpowaniom dyscyplinarnym przez wladz¢ uczelni m.in. za n¢kanie
studentek. Po drugim takim incydencie Cho zostat skierowany na badanie psy-
chiatryczne, podczas ktérego stwierdzono, ze stanowi on zagrozenie’. Cho nie
zostal jednak skierowany na leczenie i nie stawil si¢ na ponowne badanie.

Bron, ktéra Cho wykorzystal w masakrze, zostala przez niego zakupiona
legalnie przed atakiem. Najpierw nabyl pistolet Walther P22, a nastgpnie po
uplywie miesiaca, pistolet Glock 19. Obydwa pistolety zostaly przez Cho za-
kupione od licencjonowanych sprzedawcéw i w kazdym przypadku Cho po-
zytywnie przeszedt procedure sprawdzajaca. Zgodnie z prawem Cho nie powi-

nien méc naby¢ broni z powodu zaburzeri zdrowia psychicznego. Jednak luka

2 D. Cullen, The Depressive and the Psychopath, [online] http://www.slate.com/articles/news
_and_politics/assessment/2004/04/the_depressive_and_the_psychopath.html?via=gdpr-con-
sent [dostep: 20.10.2017].

2! Cyt. za: S. Klebold, A Mother’s Reckoning: Living in the Aftermath of the Tragedy, New York
2016, s. 172.

22 N. Potter, D. Schoetz, Va. Tech Killer Ruled Mentally Il by Court; Let Go After Hospital Visit,
[online] http://abenews.go.com/US/story?id=30522788&page=1, [do-stgp: 20.10.2017].
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w prawie Virginii powodowata, iz wladze stanowe nie mialy obowiazku wpro-
wadzania wszystkich informacji do federalnego systemu weryfikacji NICS™.
Dzigki tej luce informacje o zaburzeniach zdrowia psychicznego Cho nie zo-
staly wprowadzone, a sprawca mégt dwukrotnie legalnie kupi¢ broa.

Strzelanina rozpoczeta si¢ nad ranem, w jednym z akademikéw na terenie
kampusu Virginia Tech. Cho dostat si¢ do akademika, a nastgpnie do jednego
z pokoi, gdzie $miertelnie postrzelit dwie mieszkajace tam studentki®. Nastep-
nie opuscil budynek i udat si¢ do swojego mieszkania, gdzie przebrat si¢ z za-
krwawionych ubran, usunat dane z komputera i przygotowat do wysytki paczke
z listem i nagraniem video.

W tym czasie policja i stuzby medyczne odpowiedzialy na zgloszenie
o ofiarach w akademiku. Cho¢ nie byto zadnej informacji o sprawcy, wtadze
uczelni postanowity nie ewakuowaé kampusu, uznajac, ze napastnik nie sta-
nowi dalszego zagrozenia.

Cho udat si¢ na poczte, gdzie wystal przygotowana wezesniej paczke za-
adresowang do stacji IVBC News. Nastgpnie wtargnat do jednego z budynkéw,
gdzie fancuchem zabranym z domu zablokowal gtéwne drzwi wejsciowe,
umieszczajac na nich kartke, ze przy prébie otwarcia nastapi detonacja tadunku
wybuchowego. Nastepnie udat si¢ w kierunku sal w ktérych odbywaly si¢ za-
jecia, gdzie po kolei oddawat strzaly do znajdujacych si¢ w nich studentéw
i wyktadowcéw. Cho wszedt tylko do dwdch sal, jednak zabit i ranit studentéw
takze w innych salach, przestrzeliwujac si¢ przez zabarykadowane drzwi. Po
kilkunastu minutach Cho zastrzelit si¢ z jednego z pistoletéw.

Podczas drugiego ataku Cho zabit 30 0séb i ranit 17. Kazda z ofiar dru-
giego ataku miala przynajmniej trzy rany postrzalowe, a 28 z nich zgingto od
strzatéw w glowe. Lacznie zgingto 27 studentéw i 5 pracownikéw uczelni®.

Jak si¢ okazato, Cho byt dobrze przygotowany do strzelaniny, posiadajac
15 magazynkéw do obydwu pistoletéw i prawie 400 sztuk amunicji. W mo-

mencie samobdjstwa zuzyt zaledwie potowe zabranych ze soba naboi.

2 M. Luo, U.S. Rules Made Killer Ineligible to Purchase Gun, [online] https://www.nytimes.com/
2007/04/21/us/21guns.heml [dostep: 20.10.2017].

24 D. Schoetz, 170 Shots, No Motive, [online] http://abcnews.go.com/US/story?id=3078552&p
age=1, [dostep: 26.12.2017].

% Tamze.

97



MATEUSZ MICHAL PIOTROWSKI

W paczce, ktora dotarta do NBC News, znajdowat sig list, w ktérym Cho
wyjasnial motywy swojego dziatania, nagranie wideo oraz jego zdjecia z bronia.
Cho argumentowat, ze to on jest prawdziwa ofiara, a spoleczeristwo zmusito

26

go do takiego postepowania®. Sledczy nie znalezli jednak zadnych motywéw,
ktére mogtyby pchna¢ go do takiego dziatania.

Kolejnym przyktadem szkolnej strzelaniny, ktéra takze nalezy do najbar-
dziej krwawych w historii USA, jest strzelanina w szkole podstawowej Sandy
Hook w Newtown w stanie Connecticut. 14 grudnia 2012 r. przeprowadzit jg
20 letni Adam Lanza, wykorzystujac karabin samopowtarzalny Bushmaster
XM-15 i pistolet Glock 20. Znaleziono przy nim takze pistolet Sig Sauer P226,
z ktérego nie oddat Zadnego strzatu, za$ w pozostawionym na parkingu samo-
chodzie znaleziono strzelbg Saiga 12%’. Kazdy egzemplarz broni nalezat do jego
matki, Nancy Lanzy i byl przez nig legalnie nabyty. Adam nie mial trudnosci
w zdobyciu broni, gdyz przed opuszczeniem domu, zastrzelit swoja matke. Na-
stgpnie udal si¢ do szkoty, gdzie zabit 26 oséb, w tym 20 dzieci w wieku 617
lac?®.

Lanza dostat si¢ do szkoly przestrzeliwujac szklane panele w zamknigtych
drzwiach wejsciowych. Ominat pierwsza z klas, ktéra najprawdopodobniej
uznal za wylaczong z uzycia z powodu znajdujacej si¢ na drzwiach folii malar-
skiej. W $rodku ukrywata si¢ nauczycielka wraz z 14 uczniami, ktérzy przezyli
strzelaning. Tuz po wtargnieciu do szkoly Lanza zostal dostrzezony przez jed-
nego z woznych, ktory zdotal unikna¢ obrazeri, a nast¢pnie obiegl budynek
szkoty, alarmujac kolejne klasy o zagrozeniu. W ciggu 5 minut trwania strzela-
niny sprawca dostat si¢ do trzech klas, gdzie facznie zabit 6 pracownikéw
i 20 uczniéw®. Obrazenia odniosta takze dwéjka nauczycieli.

Pierwsze zgloszenie o napastniku zostato przekazane policji przez jednego

z pracownikéw szkoly tuz po wystrzeleniu przez Lanz¢ pierwszych naboi.

26 M. Ruane i C. Jenkins, Gunman Sent Video During Lull in Slaughter, [online] htep://www.
washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2007/04/18/AR2007041800834.html  [dostep:
20.10.2017].

¥ L. Buchanan, J. Keller, R. A. Oppel Jr, D. Victor, gp. cit.

28 ]J. Barron, Nation Reels After Gunman Massacres 20 Children at School in Connecticut,
[online] https://www.nytimes.com/2012/12/15/nyregion/shooting-reported-at-connecticut-
elementary-school.html, [dostgp: 20.10.2017].
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Funkcjonariusze dotarli na miejsce po 4 minutach, na chwil¢ przed samobdj-
stwem sprawcy, ktérego dokonat przy pomocy pistoletu Glock 20. Pézniejsze
dochodzenie wykazato, ze Lanza miat wystarczajaca ilo§¢ amunicji, by dalej
prowadzi¢ strzelaning. Takze wigkszo$§¢ magazynkéw, ktére napastnik przeta-
dowal podczas strzelaniny nie zostaly w catosci opréznione™.

Lanza nie zostawil zadnego listu pozegnalnego ani zadnych zapiskéw,
ktére moglyby wskazywaé motyw jego dziatania. Nie wiadomo tez, czemu
Lanza obrat za cel konkretnie szkote Sandy Hook. W pézniejszym raporcie
stwierdzono, ze Lanza cierpial na zesp6t Aspergera oraz zaburzenia zdrowia
psychicznego®'. Ustalono takze, ze Adam miat tatwy dostep do broni i wielo-
krotnie wraz z matkg korzystat z jej broni oraz fascynowat si¢ masowymi strze-
laninami, a szczegélnie strzelaning w Columbine z 1999 roku.

Strzelanina w szkole Sandy Hook odbita si¢ negatywne na wizerunku Na-
tional Rifle Association, certyfikaty ktdrej posiadata w domu Nancy Lanza.
NRA sprostowalo jednak, iz zaréwno ona jak i Adam nie byli cztonkami orga-
nizacji, a certyfikaty takie mégt wyda¢ kazdy uprawniony do tego cztonek™.
Fakt ten praktycznie wytaczyl NRA z debaty na temat dostgpu do broni palne;j,
jaka po tej tragedii ogarneta cale Stany Zjednoczone.

Z przedstawionych powyzej przypadkéw mozna wyciagna¢ pewne
wzorce, ktére w wigkszosci znalazly zastosowanie. Przede wszystkim napastnicy
chetnie wybieraja strefy wolne od broni jako miejsca, gdzie ryzyko spotkania
si¢ z odpowiedzia na zagrozenie innej uzbrojonej osoby jest praktycznie mini-
malne. Sg to zaréwno szkoty, jak i inne placéwki edukacyjne, placéwki pomocy
socjalnej czy miejsca kultu religijnego. Co wigcej, funkcjonujace regulacje ma-
jace ochroni¢ praworzadnych obywateli przed ewentualnym zagrozeniem nie-
stety nie funkcjonuja w odpowiedni sposéb. Flagowym przykladem moga by¢
tu wady i luki w funkcjonowaniu systemu weryfikacyjnego /V/CS. Restruktu-

ryzacja systemu /V/CS i zasad raportowania w tym systemie mogtaby jednak

30 S. Sadensky, Report of the State’s Attorney for the Judicial District od Danbury on the Shootings
at Sandy Hook Elemntary School and 36 Tyganada Street, Newtown, Connecticut on December 14,
2012, Office of the State’s Attorney Judicial District of Danbury, 25.11.2013, s. 11.

31 'Tamze, s. 32-35.

32 K. Glueck, Lanza, mom had NRA certificates, [online] https://www.politico.com/story/2013/

03/adam-lanza-mom-nra-certificates-089426 [dostep: 20.10.2017].
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przyczynic si¢ do ograniczenia przypadkéw zakupu broni przez osoby, ktdre
zgodnie z prawem nie powinny jej posiadac.

Cho¢ czgsto proponowanym rozwiazaniem jest wprowadzenie bardzo re-
strykeyjnych warunkéw sprzedazy broni lub catkowity zakaz tej sprzedazy,
obydwie idee przyczynilby si¢ do wzrostu handlu bronig palng na czarnym
rynku, co przyczynitoby si¢ do catkowitej utraty kontroli nad bronia posiadang
przez obywateli. Cho¢ stwierdzenie, ze w panstwach, gdzie dost¢p do broni
palnej jest ograniczony, liczba masowych strzelanin jest znacznie nizsza niz
w Stanach Zjednoczonych, jest prawdziwe, to niestety faktem jest, iz wtérne

rozbrojenie obywateli Stanéw Zjednoczonych nie bedzie mozliwe.
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SUMMARY

THE RIGHT TO OWN FIREARMS AND MASS SHOOTINGS
IN THE UNITED STATES OF AMERICA

The purpose of the article is to discuss the specific cases of gun use during
mass shootings and analyze the circumstances of purchasing the gun, conduct-
ing the attack and motives of the perpetrator. The paper points out the need
for creation of regulations regarding hold periods and the purchase of guns.
The main purpose, however, is to show the unpredictability of humans as
a basic factor that contributes to mass killings with the use of guns, due to
which even the severest regulations or an absolute ban of the sale of weapons
would not protect the citizens of United States from further tragedies resulting

from the use of guns.

Keywords: Mass shooting; mass murder; gun laws.
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ANETA RACKA
EWELINA SWITALSKA
UNIWERSYTET MIKOtAJA KOPERNIKA W TORUNIU

ANALIZA PRZESTEPSTWA POSIADANIA BRONI
PALNE] BEZ WYMAGANEGO ZEZWOLENIA.
UWAGI NA TLE REGULAC]JI POLSKIEGO
KODEKSU KARNEGO

Uwagi wprowadzajace

We wspétczesnym $wiecie posiadanie broni spetnia szereg funkgji. Nie-
watpliwie, oddziatuje ono na psychike cztowieka, gdyz wraz z uzyskaniem poz-
wolenia na bron jej wlasciciel otrzymuje nie tylko mozliwos¢ samego
posiadania, ale takze prestiz, co podnosi jego pozycje¢ spoteczna, zmienia spo-
s6b postrzegania siebie i innych — mam brox, staje si¢ wige kims wyjatkowym.
Rozwdéj cywilizacyjny, postep techniczny, jak i zmiany w ukladzie sit na arenie
mi¢dzynarodowej wplywaja na poczucie bezpieczenistwa jednostek. Paristwo
powinno staé na strazy bezpieczeristwa obywateli, a takze zapewnia¢ wolnosci
i prawa czlowicka i obywatela, co gwarantuje art. 5 Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej'. Polska Konstytucja nie zapewnia obywatelom prawa
dostgpu do broni, co pozostaje w opozycji do konstytucji Stanéw Zjedno-
czonych®.

Obecnie wyrézniamy 4 modele dostgpu obywateli do broni. Pierwszy,
ktéry wystgpuje w USA, zaktada nieograniczony dostep z nieznacznymi wyja-
tkami. Prawo do posiadania broni jest gwarantowane obywatelom jako jedno
z naleznych im konstytucyjnie praw. Drugi model warunkuje uzyskanie poz-

wolenia na bron od spetnienia okreslonych wymogéw formalnych i nazywany

! Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. Nr 78, poz. 483.
2 A. Michalska-Warias, [w:] Kodeks karny. Czgs¢ szczegdlna. Tom II. Komentarz do art. 222-316,
red. M. Krélikowski, R. Zawtocki, Warszawa 2017, s. 433.
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jest modelem legalistycznego licencjonowania. Kolejny uzaleznia otrzymanie
owego pozwolenia od wystapienia uzasadnionego powodu, na przyktad zagro-
zenia zycia. Model czwarty przewiduje brak mozliwosci legalnego posiadania
broni przez kazdego z obywateli’. W Polsce posiadanie broni wpisuje si¢
w trzeci z wyzej wymienionych modeli, cho¢ poczatkowo stanowisko ustawo-
dawcy nie bylo tak restrykcyjne, gdyz wymagalo spelnienia okreslonych wa-
runkéw formalnych (jak w modelu drugim). Ustawa o broni i amunicji obo-
wiazujaca od 1999 roku w art. 10 stanowi, iz jedng z przestanek uzyskania
pozwolenia na bron jest wykazanie waznych przyczyn, jak na przyktad stale
i realne zagrozenie dla zycia, zdrowia lub mienia — dla pozwolenia na bron do
celéw ochrony osobistej, 0séb i mienia®.

Legalne posiadanie broni jest w Polsce uzaleznione od uzyskania stoso-
wnego pozwolenia, ergo jego brak powoduje, ze mamy do czynienia z prze-
stgpstwem nielegalnego posiadania broni, ktére stypizowane zostato w art. 263
§ 2 kodeksu karnego’. Wystepek ten usytuowany jest w rozdziale XXXII, ktéry
dotyczy przestgpstw przeciwko porzadkowi publicznemu. Tre$¢ wskazanego
artykutu jest nast¢pujaca : ,Kto bez wymaganego zezwolenia posiada bron pal-
na lub amunicje, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 87¢.
Kodeks karny nie przewiduje legalnej definicji broni palnej, szukaé jej wigc
nalezy w ustawie o broni i amunicji w artykutach 4, 5 i 7. Jak wskazuje D. Po-
zaroszezyk, fake nielegalnego posiadania broni ma istotne znaczenie przy
realizacji funkcji wykrywezej $rodowisk kryminalnych, gdyz czesto faczy sig
z przygotowaniem do okreslonych przestgpstw’. Wystgpek z art. 263 § 2 k.k.
pozostaje nierzadko w zbiegu z innymi przest¢pstwami lub przepisami, zaleznie
od tego, czy mamy do czynienia z jednym przestgpstwem, czy z wieloma. Zbieg
przestgpstw wystepuje cho¢by w zestawieniu nielegalnego posiadania broni
z przestgpstwami przeciwko zyciu i zdrowiu, za$ ze zbiegiem przepiséw mamy

do czynienia na przyktad wtedy, gdy sprawca bron wytworzyt (263 § 1 k.k.),

3 D. Pozaroszczyk, Nielegalne posiadanie broni palnej jako informacja operacyjna i okolicznos¢
istotna w kontekscie taktyki procesowej, [w:] Bron. Problematyka prawna i kryminalistyczna, red.
V. Kwiatkowska-Wéjcikiewicz, L. Stgpka, Torun 2013, s. 483-484.

4 Ustawa z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amunicji, Dz.U. 1999, nr 53, poz. 549.

> Ustawa z dnia 6 czerweca 1997 roku Kodeks karny, [w:] Prawo karne. Zbidr przepiséw, Warszawa
2017.

¢ Tamze.

7 D. Pozaroszczyk, op. cit., s. 489.
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a wigc sitg rzeczy bron takg takze nielegalnie posiadat (263 § 2 k.k.)®. Przepis
§ 2 zostanie jednak na zasadzie konsumpcji wylaczony, a sprawca zostanie
skazany za przestgpstwo z art. 263 § 1 k.k.”. Inaczej rzecz ma si¢ w sytuacji,
gdyby wspomniany sprawca zachowat wyrobiong przez siebie bron na dtuzej —

odpowie za dwa przestgpstwa i wymierzona zostanie mu kara faczna.
Przedmiot ochrony

Rodzajowym przedmiotem ochrony przestgpstwa z art. 263 § 2 jest
porzadek publiczny'’, a wigc stan, ktérego istotg stanowi przestrzeganie przez
ludzi okreslonych regut, co gwarantuje prawidtowos¢ koegzystencji w spote-
czetistwie''. Indywidualnym natomiast, jest bezpieczeristwo publiczne oraz
indywidualne, ktére dotyczy postugiwania si¢ bronig i amunicja'?. Bezpieczeni-
stwem publicznym mozemy okresli¢ stan, ktdry pozwala pafistwu na normalne
funkcjonowanie, korzystanie z praw i wolnosci konstytucyjnych, a zarazem
ochrone przed niebezpieczestwami wynikajacymi z ich naduzywania'?. Wy-
stepek nielegalnego posiadania broni nalezy do przestgpstw abstrakcyjnego
narazenia na niebezpieczeristwo', w przypadku ktérych jednym ze znamion
strony przedmiotowej jest mozliwo$¢ sprowadzenia zagrozenia okreslonego
rodzaju, nie za$ dla konkretnego dobra prawnego, co charakterystyczne jest dla

przestepstw z konkretnego narazenia na niebezpieczefistwo .
Podmiot przestgpstwa z art. 263 § 2 k.k.

Przestgpstwo nielegalnego posiadania broni moze popetni¢ kazdy, co

oznacza, iz jest to przestepstwo powszechne'®. Osoby, ktére posiadajg wyma-

8 A. Michalska-Warias, ap. cit., s. 443.
? Tamze.

19 A. Michalska-Warias, op. cit., s. 433.
" [online] http://www.lex-pol.pl/2012/11/porzadek-publiczny-a-bezpieczenstwo-publiczne/,
[dostgp: 02.01.2018].

12 A. Michalska-Warias, op. cit., s. 434.

13 [online] http://www.lex-pol.pl/2012/11/porzadek-publiczny-a-bezpieczenstwo-publiczne/,
op. cit., [dostep: 02.01.2018].

14 A. Michalska-Warias, op. cit.

15 J. Lachowski, A. Marek, Prawo karne. Zarys problematyki, Warszawa 2016, s. 80.

16 K. Wiak, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Warszawa 2017,

s. 1223.
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gane zezwolenie, réwniez moga by¢ podmiotem przestgpstwa z art. 263 § 27,

dotyczy to zaréwno obywateli, jak i cudzoziemcow'®.
Strona podmiotowa

Do znamion strony podmiotowej przestgpstwa z art. 263 § 2 nalezy
zamiar nielegalnego posiadania broni. Warto w tym miejscu podkresli¢, iz nie
nalezy utozsamia¢ go z zamiarem zatrzymania rzeczy na wlasnos¢ (wyr. SN
z 13.08.1993, WR 107/93). Przypisanie zamiaru uzaleznione jest od charak-
teru przedmiotéw oraz braku zezwolenia na posiadanie broni". Wystepek
zart. 263 § 2 moze zosta¢ popetniony wytacznie umyslnie, zaréwno w zamiarze
bezposrednim, jak i ewentualnym?®. Istotg zamiaru bezposredniego jest to,
iz sprawca chce popetni¢ dany czyn zabroniony. Zamiar ewentualny natomiast,
charakteryzuje si¢ przewidywaniem mozliwosci popelnienia czynu i godzeniem
si¢ na to, nie ma tu jednak podstaw do przypisania sprawcy tego, ze chcial 6w
czyn popetni¢?. Przy przypisywaniu wystepku z art. 263 § 2 nie jest istotny

cel posiadania broni, lecz sam fake takiego stanu rzeczy*.

Strona przedmiotowa

Przedmiot czynnosci wykonawczej

Przedmiotem czynnosci wykonawczej przestgpstwa z art. 263 § 2 jest
bron palna oraz amunicja. Jak juz zostalo wskazane, obowiazujacy kodeks kar-
ny nie zawiera legalnej definicji broni palnej. Niezbedne jest zatem skorzysta-
nie z definicji zawartej w ustawie o broni i amunicji. Zgodnie z trescig art. 7:
,bronia palna jest kazda przenosna bron lufowa, ktéra miota, jest przeznaczona

do miotania jednego lub wigkszej liczby pociskéw badZ substancji w wyniku

17 A. Michalska-Warias, ap. cit., (osoby posiadajace zezwolenie moga popetni¢ to przestepstwo,
gdyz zezwolenie to nie dotyczy wszystkich rodzajéw broni).

18 K. Wiak, op. cit. .

¥ M. Flemming, [w:] Przestgpstwa przeciwko porzqdkowi publicznemu. Rozdziat XXXII Kodeksu
karnego. Komentars, red. M. Flemming, W. Kutzmann, Warszawa 1999, s. 118.

2 M. Kalitowski [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2016, s. 1458; (gdzie
wskazuje sig, iz przestgpstwo z art. 263 par.2 moze zosta¢ popetnione umyslnie w zamiarze bez-
posrednim).

21 J. Lachowski, A. Marek, p. cit., s. 89-90.

22 M. Flemming, op cit., s. 119.
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dziatania materiatu miotajacego” (definicja tre$ciowa®). W art. 4 ustawodawca
doprecyzowuje, ze bronig palng jest brori bojowa, mysliwska, sportowa, gazo-
wa, alarmowa i sygnatowa (definicja zakresowa?). Nowelizacja z 5 stycznia
2011 roku® istotnie zmienita zakres definicji tresciowej, co byto wyrazem pré-
by dostosowania polskiego porzadku prawnego do regulacji unijnych®. Po-
przednig definicj¢ pozbawiono elementéw konstytutywnych, takich jak
cho¢by strzelanie pociskami, spalanie materiatu miotajacego, czy tez cechy
broni, jaka jest niebezpieczeristwo dla zycia lub zdrowia, co spowodowato,
ze nowa definicja nie jest zbiezna z definicjami formutowanymi przez krymi-
nalistyke”. Jak stusznie wskazuje L. Stgpka, powyzsza zmiana okazala sig
nietrafna, gdyz w efekcie rodzi¢ moze wiele probleméw dla wymiaru sprawie-
dliwosci®®. Pozbawienie definicji broni elementu ,wystrzelenia” i zastapienie
go okresleniem ,miotanie” nie wydaje si¢ by¢ zasadne, gdyz w konsekwengji
rozszerza jej zakres”. Z drugiej strony jednak, z punktu widzenia zasad
techniki prawodawczej, definicja zakresowa, ktéra zaliczala do broni palnej
bron gazo-wa, nie byla zgodna z tresciowq definicjg broni, gdyz wystrzelanie
wylacznie pociskéw, a nie miotanie pociskami lub innymi substancjami nie
pozwalalo wprost wnioskowa¢, ze broni gazowa jest bronia palna. Obecnie,
brzmienie ustawy o broni i amunicji nie pozostawia watpliwosci, ze za bron
palna uznajemy takze brori gazowa z uwagi na element miotania substancjami,
jak réwniez wymienienie jej expressis verbis w tresci art. 4 ust.1 pkt. 1 powyzszej
ustawy. W konsekwencgji, brori gazowa moze by¢ takze przedmiotem czynnosci

wykonawczej przestgpstwa nielegalnego posiadania broni. Jak wskazuje w wy-
roku z dnia 17 czerwca 2014 roku (II AKa 110/14, OSP 2015, nr 4, poz. 34)

2 L. Stgpka, V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz, Istota broni palnej, [w:] Bro#. Problematyka prawna
i kryminalistyczna ..., s. 38.

2 L. Stepka, op. cit., s. 38.

5 Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 roku o zmianie ustawy o broni i amunicji oraz ustawy o wy-
konywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi,
bronig, amunicjq oraz wyrobami i technologiaq o prazeznaczenin wojskowym lub policyjnym, Dz.U.
2011, nr 38, poz. 195.

26 1. Stepka, op. cit., s. 40.

¥ Tamze.

28 Tamze.

» Podobnie A. Herzog, Ustawa o broni i amunicji po nowelizacji, Prokuratura i prawo 2011,
ar 10, s. 66-67; (gdzie wskazuje sig, ze zastapienie ,wystrzelenia” przez ,,miotanie” bylo niefor-
tunne, cho¢ wicksza uwage zwraca raczej ograniczenie definicji broni do ,przenosnej” oraz ,lu-
fowej”).
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Sad Apelacyjny w Lublinie : ,Dyspozycja art. 263 § 2 k.k. nie statuuje od-
miennej odpowiedzialnosci za fakt, gdy przedmiotem przestgpstwa jest broni
gazowa. W powyzszym kontekscie, okolicznosci, ze oskarzony posiadat brori
gazowa a nie palng — nie sposéb uznaé za okolicznos¢ fagodzaca, obligujaca do
obnizenia kary”.

Art. 5 ustawy o broni i amunicji w ust.1 wskazuje, ze ,,gotowe lub obro-
bione czgéci broni lub amunicji uwaza si¢ za brod lub amunicj¢””. , Istotnymi
czg$ciami broni palnej i pneumatycznej s : szkielet broni, lufa, zamek i komora
zamkowa”?'. Wymienione cz¢sci broni co do zasady nie stanowig zagrozenia,
chyba ze zostana uzyte w sposéb tak niebezpieczny, w jaki mozna je stworzy¢
kazdym innym przedmiotem, ktéry sam w sobie niebezpiecznym nie jest®.
Wskaza¢ warto wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach (II AKa 128/00),
w ktérym czytamy, iz ,Gotowa lub obrobiona istotna cz¢$¢ broni palnej uwa-
zana za brof w rozumieniu ustawy z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amu-
nicji, na posiadanie ktdrej sprawca nie posiada wymaganego zezwolenia, stano-
wi broni palng w rozumieniu przepisu art. 263 § 2 k.k., a co za tym idzie, tak
opisane zachowanie podlega kryminalizacji, wynikajacej z omawianego prze-
pisu.” Posiadanie jednej, czy dwdch istotnych czgéci samo w sobie nie jest jesz-
cze posiadaniem broni, musza by¢ one bowiem obrobione lub gotowe. Co
wigcej, brori palna w rozumieniu art. 263 § 2 nie musi by¢ sprawna, wazne,

by przyczyna ewentualnej niesprawnosci mogta zosta¢ usunigta™.
Zachowanie sprawcy

Do znamion strony przedmiotowej przestgpstwa z art. 263 § 2 k.k. nalezy
posiadanie broni palnej bez wymaganego zezwolenia. Pojecie posiadania nalezy
rozumie¢ szeroko, nie tylko w ujeciu cywilistycznym, wigc jako posiadanie
samoistne lub zalezne, ale jako kazde faktyczne wladanie bronia*. Potwierdza
to orzecznictwo Sadu Najwyzszego. W postanowieniu z dnia 8 kwietnia 2014
roku (IV KK 44/14, Legalis) w odniesieniu do broni stwierdzono, ze posia-

daniem jest takze ,zachowanie pasywne polegajace na swiadomym i celowym

3 Ustawa z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amunicji, Dz.U. 1999, nr 53, poz. 549.
31 Tamze.

32 L. Stgpka, op. cit., s. 50.

3% A. Michalska-Warias, gp. cit., s. 438.

3 K. Wiak, op. cit., s. 1222.
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przyjeciu jej od innej osoby”. Przyktadowo, otrzymanie w spadku futeratu
z bronig stanowi juz posiadanie broni nawet bez jego otwarcia, ale ze $wiado-
moscig zawartoéci. Czas takiego posiadania nie ma znaczenia. Juz Sad Najwyzs-
zy w wyroku z dnia 4 listopada 1975 roku (Rw 562/75, OSNKW 1976/1/17)
zaznaczal, ze ,posiadaniem jest kazde wladanie bronia palng lub amunicjg bez
wzgledu na to, czy sprawca ma zamiar zatrzymaé wymienione przedmioty
przez diuzszy czas czy tez przez krétszy okres””.

Art. 10 ustawy o broni i amunicji wskazuje, ze ,wlasciwy organ Policji
wydaje pozwolenie na bron, jezeli wnioskodawca nie stanowi zagrozenia dla
samego siebie, porzadku lub bezpieczeristwa publicznego oraz przedstawi waz-

na przyczyne posiadania broni”*

. Ust. 3 art. 10 zawiera otwarty katalog waz-
nych przyczyn uzasadniajacych wydanie pozwolenia, co potwierdza wyste-
powanie w polskim systemie prawnym wspomnianego wczesniej modelu regu-
lujacego dostgp obywateli do broni. Zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o broni
i amunicji pozwolenie na bron wydaje wlasciwy ze wzgledu na miejsce stalego
pobytu zainteresowanej osoby lub siedzib¢ zainteresowanego podmiotu
komendant wojewddzki Policji’”. Natomiast w przypadku zotnierzy zawodo-
wych, pozwolenie wydaje whasciwy komendant oddziatu Zandarmerii Wojsko-
wej**. Pozwolenia nie wymaga jednak posiadanie broni w $cisle okreslonych
przypadkach. Wymienia je art. 11 ustawy o broni i amunicji, wskazujac na
sytuacje posiadania broni palnej pozbawionej cech uzytkowych, posiadania
przedmiotéw przeznaczonych do obezwladniania oséb za pomoca energii
elektrycznej o $redniej wartosci pradu w obwodzie nieprzekraczajacej 10 mA,
posiadania recznych miotaczy gazu obezwladniajacego, posiadania broni
pneumatycznej, posiadania broni palnej rozdzielnego fadowania, wytworzone;j
przed 1885 rokiem oraz replik tej broni oraz posiadania broni palnej alarmowe;j
o kalibrze do 6 mm?®.

Warto wskaza¢, ze dokumentem poswiadczajacym uprawnienia do

posiadania broni palnej jest europejska karta broni palnej, wydawana przez

35 K. Janczukowicz, Kodeks karny z orzecznictwem, Zakamycze 2002, s. 556.

36 Ustawa z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amunicji, Dz.U. 1999, nr 53, poz. 549.
37 Tamze.

38 Tamze.

3 Tamze.
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wladciwy organ paristwa cztonkowskiego Unii Europejskiej*. Uregulowanie jej
dotyczace znajduje si¢ w art. 7a ustawy o broni i amunicji.

Negatywne przestanki uzyskania pozwolenia na bro dotyczace podmiotu
ubiegajacego si¢ o nie wymienia art. 15 ustawy o broni i amunicji. Pozwolenia
nie wydaje si¢ osobom : niemajacym ukoriczonych 21 lat (chyba ze osoba,
ktéra ukoriczyta 18 lat nalezy do szkoly, organizacji sportowej, Polskiego
Zwiazku Lowieckiego lub stowarzyszenia obronnego i podmioty te wystapity
z wnioskiem o wydanie takiego pozwolenia dla celéw sportowych lub fowie-
ckich), z zaburzeniami psychicznymi wymienionymi w ustawie o ochronie
zdrowia psychicznego lub o znacznie ograniczonej sprawnosci psychofizycznej,
okazujacym istotne zaburzenia funkcjonowania psychologicznego, uzaleznio-
nym od alkoholu lub od substancji psychoaktywnych, nieposiadajacym miej-
sca stalego pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, stanowiacym za-
grozenie dla siebie, porzadku lub bezpieczeristwa publicznego (skazanym pra-
womocnie za przestgpstwa umyslnie i wymienione w ustawie typy przestgpstw
nieumyslnych).

Dla przypisania sprawcy przestgpstwa z art. 263 § 2 istotny jest sam fake
formalnego posiadania pozwolenia, sad nie ingeruje bowiem w istnienie
podstaw do wydania decyzji administracyjnej jaka jest pozwolenie na brod*.

Posiadanie broni bez wymaganego zezwolenia moze by¢ takze wykro-
czeniem. Dotyczy to broni, ktéra nie jest uznawana za bron palng w rozumie-
niu ustawy — taka jest na przyklad potocznie okreslana wiatréwka®. Art. 51
ustawy o broni i amunicji przewiduje kare aresztu lub grzywny za taki czyn®.

Przestgpstwo nielegalnego posiadania broni palnej jest przestgpstwem
trwatym, co potwierdza orzecznictwo Sadu Najwyzszego. W wyroku SN z dnia
13 czerwca 1995 roku (WR 95/95, Prokuratura i Prawo 1995/11-12/4)
wskazano, ze jego ,bieg rozpoczyna si¢ z chwila wejscia w posiadanie bez zez-

wolenia broni palnej lub amunicji”*. Przestgpstwem trwalym jest stworzenie

4 Tamze.

4 Tamze.

42 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2001 roku, V KKN 273/01, Prokuratura
i Prawo 2002, nr 4, poz.5, (wkladka).

4 M. Kalitowski, op. cit., s. 1458.

M Ustawa z dnia 21 maja 1999 roku o broni i amunicji, Dz.U. 1999, nr 53, poz. 549.

# K. Janczukowicz, op. cit.
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stanu bezprawia i utrzymywanie go przez jaki$ czas, stanowiace zwykle zespé6t

dziatan i zaniechan, ktére traktujemy jako jeden czyn zabroniony*.
Sankcja karna

Wystepek nielegalnego posiadania broni palnej zagrozony jest kara
pozbawienia wolnosci od 6 miesi¢cy do lat 8. Warto zaznaczy¢, ze sad, wy-
mierzajac kar¢ pozbawienia wolnosci w wymiarze nieprzekraczajacym roku
(art. 69 § 1 k.k.), moze takze zawiesi¢ jej wykonanie na okres préby do lat 3,
ktéry biegnie od uprawomocnienia si¢ wyroku (art. 70 § 1 k.k.)*. Na pod-
stawie art. 37a k.k. mozliwe jest réwniez orzeczenie kary grzywny lub ograni-

8 a takze kary mieszanej

czenia wolnosci zamiast kary pozbawienia wolnosci
na podstawie art. 37b k.k.*. Istota kary mieszanej jest jednoczesne wymierze-
nie kary pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci. W przypadku przeste-
pstwa z art. 263 § 2 k.k. wymiar kary pozbawienia wolnosci wynosi¢ bedzie od
miesigca do 3 miesigcy, za$ karg ograniczenia wolno$ci wymierza si¢ w jej zwy-
ktych granicach, to jest od miesigca do lat 2°°. W pierwszej kolejnosci wykony-

wana jest kara pozbawienia wolnosci.
Praktyczne aspekty posiadania broni

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania warto podkresli¢, ze Polska
nalezy do krajéw, ktére do$¢ restrykcyjnie podchodza do uzyskania pozwolenia
na bron przez swoich obywateli. Swiadczy o tym zwlaszcza regulacja zawarta
w tresci art. 10, keéra wymaga wystapienia waznych przyczyn, uzasadniajacych
wydanie pozwolenia na brofi palng. Taka regulacja wydaje si¢ by¢ stuszna, gdyz
zbyt liberalne podejscie do kwestii dostgpu do broni moze powodowaé szereg
zagrozen, jak réwniez, paradoksalnie, zmniejszenie bezpieczeristwa. Jak trafnie
wskazuje W. Poznaniak, bezpieczeristwo, ktére wynika z faktu posiadania

broni, jest jedynie bezpieczenstwem iluzorycznym®'. Moze si¢ bowiem zdarzy¢,

46 J. Lachowski, A. Marek, op. cit., s. 166.

47 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 roku Kodeks karny, [w:] Prawo karne. Zbiér przepiséw, Warszawa
2017.

48 Tamze.

4 Tamze.

50 J. Lachowski, A. Marek, op. cit., s. 188.

SU\Y. Poznaniak, Spofeczno-psychologiczne aspekty posiadania broni, Ruch Prawniczy, Socjologiczny
i Ekonomiczny 2003, R. LXV, z. 2, 5. 276.
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ze sprawca, dowiadujac si¢, iz ofiara ma bron, uzyje silniejszych $rodkéw, niz
te, ktdrych uzycie zaktadal, bedac w nieswiadomosci mozliwosci obronnych
swojej ofiary. Niewykluczone oczywiscie, ze reakeja sprawcy bedzie jednak
wycofanie si¢ z zamierzonego dzialania’’. Psychologowie wskazujg na dwa
istotne eksperymenty zwiazane z bronia. Dzi¢ki jednemu z nich wyrézniony
zostal tak zwany efekt broni, ktéry zaktada, ze samo obcowanie z bronig lub jej
widok prowadzi do zwigkszenia poziomu agresji u posiadacza lub obserwato-
ra>. Drugi eksperyment dotyczy zapamigtywania zdarzeni zwiazanych z bronia
przez $wiadkéw przestgpstw — w sytuacjach, w ktérych sprawca postugiwat si¢
bronia $wiadkowie skupiaja si¢ na samym przedmiocie, jakim jest bror, a nie
na innych okoliczno$ciach zdarzenia, czy cechach sprawcy’’. Godnymi uwagi
sa takze aspekty operacyjne posiadania broni. Art. 263 k.k., jak stusznie
podkresla D. Pozaroszczyk, stanowi przyktad tzw. kryminalizacji na przed-
polu®. Regulacja zawarta w art. 263 § 2 k.k. powoduje, ze udowodnienie
udziatu w zorganizowanej grupie przestgpczej staje sig iatwiejsze%. Oczywiscie,
nie kazde posiadanie broni prowadzi do poszukiwania zwiazkéw posiadacza
broni ze zorganizowang przestepczoscia”’. Trzeba odréiniaé posiadanie broni
sportowej, czy gazowej od broni szczegélnie niebezpiecznej, cho¢by wyposazo-
nej w thumik lub celowniki laserowe, czy noktowizyjne®. Oczywistym jest,
ze istotne znaczenie wykrywcze ma posiadanie drugiego rodzaju broni, gdyz
czgsto moze wigzad si¢ z przygotowaniem do popetnienia innych przestgpstw i

powiazaniami ze Swiatem przestepczym.
Konkluzje i uwagi de lege ferenda

Przepis art. 263 § 2 k.k. penalizujacy nielegalne posiadanie broni palnej
bez wymaganego zezwolenia chroni porzadek publiczny oraz bezpieczefistwo

publiczne i indywidualne, co wydaje si¢ by¢ we wspdlczesnym $wiecie

>2 Tamze.

53 Efekt broni — czyli jak brott wplywa na agresje i zapamigtywanie, [online] https://www.psycho
logowie.info/efekt-broni-czyli-jak-bron-wplywa-na-agresje-i-zapamietywanie/, [dostgp: 02.01.
2018].

>4 Tamze.

% D. Pozaroszczyk, op. cit., s. 496.

56 Tamze.

%7 Tamze.

8 Tamze.
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podstawowym obowiazkiem paristwa wzgledem obywateli. Blankietowe ode-
stanie do definicji broni palnej zawartej w ustawie o broni palnej i amunigji,
a co za tym idzie brak stosownego uregulowania w kodeksie karnym, zdawato
si¢ by¢ przyczyng probleméw interpretacyjnych w kwestii definiowania broni
palnej, zwlaszcza broni gazowej”. Kluczowym warunkiem posiadania broni
palnej jest uzyskanie pozwolenia. W tym kontekscie nasuwa si¢ wniosek,
iz niezasadnym bytaby rezygnacja z waznych przyczyn, wymienionych w tresci
art. 10 ustawy o broni i amunicji, uzasadniajacych ubieganie si¢ o takie poz-
wolenie. Pozwalaja one bowiem na racjonalne wykorzystanie broni, a nie po-
stugiwanie si¢ nig w dowolnym celu, czy z btahych powodéw. Z uwagi na nie-
bezpieczenistwo, jakie niesie ze soba jej uzywanie, niezasadnym byloby
poszerzanie dostgpu do broni lub czynienie go prawem obywatelskim. Nie tru-
dno wyobrazi¢ sobie rany, cierpienie i bdl, jakie powoduje uzycie broni,
a przede wszystkim $mier¢, ktéra jest efektem jej nieracjonalnego uzywania.
Czgsto osoby niewinne stajg si¢ przypadkowymi ofiarami sprawcéw postugu-
jacych si¢ bronia palna, czerpiacych niekiedy satysfakcje z pozbawienia zycia
innych oséb, a takze pokazania swojej wyzszosci i tego, ze znajduja si¢ w sytu-
aqji, ktéra zapewnia im przewage nad bezbronnymi. By¢ moze wspomniany
efekt broni powinien sklania¢ ku refleksjom, ze brod to nie tylko zwykly
przyrzad, ale takze taki, ktory silnie wplywa na psychike i wywoluje niepoza-

dane zachowania.
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SUMMARY

THE CRIME OF ILLEGAL POSSESSION OF A FIREARM
WITHOUT A LICENSE — REMARKS ON THE REGULATIONS
OF THE POLISH PENAL CODE

The problem analyzed in this paper is illegal possession of firearms, which
is the crime of Article 263 § 2 of the Polish Penal Code. The analysis of the
statutory features shows that illegal possession is a possession without the
necessary permission required by law. The term possession is considered
widely. The framework for access to weapons in Poland and obtaining a permit
is conditioned upon specific terms and reasons mentioned in the Act. The Act
on weapons and ammunition indicates the cases when one does not need
permission for possession of a firearm, but also cases in which issuing a permit
is not possible. The Penal Code does not include a legal definition of a firearm,
so we must extract definitions from the Act on weapons and ammunition. The
aim of this article is not only to analyze illegal possession of firearms, but also
to focus on potential risks which are the effect of possession of guns, and the
result of the prospective increase in the availability of firearms in the modern

world.

Keywords: Firearm, permission, illegal possession
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PRAWNE ASPEKTY KOLEKCJONOWANIA
BRONI PALNEJ W POLSCE

Wprowadzenie

Zgodnie z definicja stownikows pojecia ,brof” jest to ,narzedzie walki”
czy tez ,$rodek lub sposéb walki z czyms”'. Z takowego rozumienia broni wy-
wie$¢ mozna, ze celem dla jakiego bron si¢ wyrabia i si¢ ja uzywa jest atakowa-
nie lub obrona czegos. Wniosek ten jest wnioskiem trafnym, jednak niepet-
nym. Bron, w tym bron palna, oprécz bycia narzedziem do ataku i obrony, ma
réwniez inne zastosowania w tym kolekcjonerskie.

Kolekcjonerstwo broni palnej nie ma szczegdlnej definicji, wigc nalezy
odwotac si¢ do stownikowego pojmowania wyrazu ,kolekcjonerstwo”. Zgod-
nie z internetowg wersja Encyklopedii PWN 6w wyraz znaczy tyle co ,$wia-
dome gromadzenie przedmiotéw, przede wszystkim dziet sztuki, takze ksigzek
(bibliofilstwo), broni [pogr. — M.G.], znaczkéw, kart pocztowych, okazéw
przyrody itp., o $cisle ustalonym zakresie merytorycznym, chronologicznym
lub topograficznym”?. Kolekcjonowanie broni palnej polega wigc na jej $wia-
domym gromadzeniu w celach niezwiazanych z uzyciem kolekcjonowanych
obiektéw w walce.

Kolekcjonerzy broni palnej niekiedy tworzg stowarzyszenia, ktérych sta-

tutowym celem jest zrzeszenie 0séb kolekcjonujacych broa palng czy tez po-

! Bro#, [online] https://sjp.pwn.pl/sjp/bron;2446139.heml [dostep: 19.12.2017].
2 Kolekcjonerstwo, [online] https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/kolekcjonerstwo;3923921. heml
[dostep: 20.12.2017].
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magajacych uzyska¢ zezwolenie na posiadanie broni palnej w celach kolekcjo-
nerskich?. Profil dziatalnosci czy tez obowiazek dzialania w nich celem uzyska-
nia odpowiedniego zezwolenia pozwalajacego posiada¢ bron w celach kolek-
gjonerskich jest zalezne od regulacji danego padstwa.

Broni palna posiadana w celach kolekcjonerskich moze mie¢ takie same
wlasciwosci jak bron palna przeznaczona do celéw bojowych. W zwiazku z tym
w wielu krajach, w tym i w Polsce, zdecydowano si¢ na uregulowanie w prawie
kwestii kolekcjonowania broni palnej. W niniejszym opracowaniu przedsta-
wiony zostanie rys historyczny ksztaltowania si¢ regulacji prawnych dot. regu-
lacji prawnych w materii kolekcjonowania broni palnej w Polsce, a takze obec-

nie obowiazujace regulacje w tym zakresie.
Historia uregulowan prawnych w Polsce

W II Rzeczpospolitej poczatkowo uregulowano w sposéb bardzo ogdlny
kwesti¢ dostgpu do broni palnej. Dopiero Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 27 pazdziernika 1932 r. okreslato w sposéb szczegétowy m.in.
zasady handlu, przesytania, posiadania broni i amunicji’. Uszczegétowienie
Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej znalazto miejsce w szeregu kolej-
nych rozporzadzen. Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych z dnia 23
marca 1933 r. o pozwoleniach na brori do uzytku osobistego oraz o nabywaniu
i pozbywaniu sig tej broni’, ktére w § 1 ust. 2 stanowilo, ze ,,na prawo posia-
dania zbioru broni w celach muzealnych, naukowych lub pamiatkowych na-
lezy uzyska¢ pozwolenie na bron”. Z kolei § 4 tego rozporzadzenia stanowit,
ze ,pozwolenie na posiadanie zbioru broni uprawnia jedynie do posiadania

i przechowywania okreslonej broni w pomieszczeniach, oznaczonych w tym

3 W Polsce dziala wiele stowarzyszen skupiajacych kolekcjoneréw broni palnej. Przyktadami
moga by¢: Nadwislaniskie Towarzystwo Strzeleckie zob. [online] hetp://www.towarzystwostrzelec-
kie.org/o-nas/ [dostep: 20.12.2017; Polskie Stowarzyszenie Kolekcjonersw Broni Palnej i Strzelec-
twa Sportowego, [online] http://www.pskbpiss.pl/stowarzyszenie.php [dostep: 20.12.2017]; czy
tez Stowarzyszenie Zbrojownia, [online] http://zbrojownia.org/index.php/o-nas/ [dostgp: 20.12.
2017].

* Rozporzqdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1932 r. - Prawo o broni,
amunicji i materiatach wybuchowych, Dz.U. 1932, nr 94, poz. 807.

> Rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewngtrznych z dnia 23 marca 1933 r. o pozwoleniach na bron
do uzytku osobistego oraz o nabywaniu i pozbywaniu sig tej broni, Dz.U. 1933, nr 22, poz. 179.
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pozwoleniu”. W § 13 ust. 2 natomiast stwierdzono, ze ,pozwolenia na posia-
danie zbioru broni moze uprawnia¢ do nabywania broni bez ograniczen, za-
réwno co do ilosci, jak i rodzaju”. W przepisach specjalnych i koricowych tego
rozporzadzenia (tj. w § 23) okreslono, ze ,,Wolno nabywa¢, posiada¢ i nosi¢
bez zezwolenia okreslonego w art. 18 ust. 1 prawo o broni, amunigji i materia-
tach wybuchowych z dnia 27 pazdziernika 1932 r. [...]: a) wszelkiego rodzaju
bron palng, wytworzona przed rokiem 1850, b) wiatréwki, kalibru najwyzej
6mm”.

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych, Spraw Wojskowych
oraz Przemystu i Handlu o broni bialej i ograniczeniach handlu bronia okre-
$lato typy broni biatej®, do ktérych stosuje sie przepisy prawa o broni, amunicji
i materjatach wybuchowych oraz reguly nabywania okreslonych rodzajéw
broni bialej, noszenia jej i zakazu handlu okreslonymi rodzajami broni biatej.
Na uwagg zastuguje § 3 ust. 1 lit. b, kedry stanowi, ze ,zakazuje si¢ handlu
pistoletami wszelkiego rodzaju z pochwami, stuzacymi jako kolby lub z dodat-
kowa kolba”. Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewng¢trznych z dnia 14 listo-
pada 1938 r. o broni typu wojskowego okreslato typy broni zaliczane do broni
wojskowej’, przy czym art. 19 ust. 2 prawa o broni, amunicji i materjatach
wybuchowych okreslato, ze ,,pozwolenie na posiadanie lub na posiadanie i no-
szenie broni typu wojskowego moze by¢ wydawane tylko za uprzednia zgoda
whasciwej wladzy wojskowe;j”.

Kwestia kolekcjonowania broni palnej regulowato takze prawo karne. Ko-
deks karny z 1932 r. w art. 222 § 1 stanowil, ze ,.kto, bez zezwolenia gromadzi
lub przechowuje zapasy broni [pogr. — M.G.] lub amunigji, albo materjaty
lub przyrzady wybuchowe albo inne przedmioty, mogace sprowadzi¢ niebez-
pieczenistwo powszechne, podlega karze wigzienia do lat 3 lub aresztu do lat
378, Z radji tego, ze prawodawca migdzywojenny postuzyt si¢ w omawianym

przepisie wyrazem ,gromadzi’, to mozna stwierdzi¢, ze jednym ze sposobéw

¢ Rozporzqdzenie Ministréw Spraw Wewngtrznych, Spraw Wojskowych oraz Przemystu i Handlu
z dnia 27 stycznia 1936 r. o broni bialej i o ograniczeniach handlu bronig, Dz.U. 1936, nr 10,
poz. 96.

7 Rozporzqdzenie Ministra Spraw Wewngtrznych z dnia 14 listopada 1938r. o broni typu wojsko-
wego, Dz.U. 1938, nr 88, poz. 600.

8 Art. 222 §1 Rozporzqdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. — Kodeks karny,
Dz.U. 1932, nr 60, poz. 571.
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realizacji znamion stypizowanego w tym przepisie przestgpstwa jest kolekcjo-
nowanie broni palnej bez odpowiedniego zezwolenia. W przytoczonym prze-
pisie istotne znaczenie ma zwrot ,zapasy broni”. Jak si¢ wskazuje w doktrynie
migdzywojennej uzycie tego zwrotu przesadza o tym, ze penalizowane przez
ten przepis byto wyltacznie posiadanie znacznej ilosci broni palnej, nie za$ po-
siadanie jednej albo kilku sztuk broni palnej’. Nadto kwestie dotyczace posia-
dania broni palnej bez zezwolenia i nieumiej¢tnego postugiwania si¢ nig ure-
gulowano w Rozporzadzeniu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932
r. — Prawo o wykroczeniach'’. Zgodnie z art. 40 § 1 wspomnianego rozporza-
dzenia ,kto wykracza przeciw przepisom o wyrobie, przechowywaniu, uzywa-
niu i przewozeniu materjatéw wybuchowych lub fatwopalnych albo broni pal-
nej [pogr. — M.G.] i amunicji, podlega, jesli przepis szczegélny nie stanowi
inaczej, karze aresztu do trzech miesigcy lub grzywny do 3000 zlotych”.
W § 2 tego przepisu ustawodawca stwierdza, ze ,précz tego mozna zakazaé
wyrobu i sprzedazy wymienionych w § 1 przedmiotéw na czas od roku do
5 lat oraz orzec ich przepadek”. W tym przypadku nie wskazano na ilo$¢ broni
palnej, ktérej posiadanie stanowitoby wykroczenie, wigc mozna przyjaé,
ze przepis penalizowal przypadki posiadania nawet pojedynczej ilosci broni
palnej. Z kolei art. 41 p.w. stanowit, ze ,.kto nie zachowuje nienalezytej ostroz-
no$ci w uzywaniu i przechowywaniu broni palnej i amunicji, podlega karze
grzywny do 500 ztotych”.

W okresie Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej poczatkowo doszto do wy-
dania zarzadzen i rozporzadzen, ktére stuzyly wykonaniu przedwojennego
Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej - Prawo o broni, amunicji i ma-
teriatach wybuchowych lub zmieniajacych tres¢ przedwojennych rozporzadzen
ministerialnych. Do 1961 r. obowiazywaly rozporzadzenia przedwojenne,
w zmodyfikowanej formie.

Zarzadzenie Ministra Bezpieczeristwa Publicznego z dnia 13 grudnia

1946 r. okreslato w pkt. 1", ze ,broni palng mozna posiadac i nosi¢ jedynie na

9 L. Peiper, Kodeks karny i prawo o wykroczeniach, Krakéw 1936, s. 540.

10 Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. — Prawo o wykroczeniach,
Dz.U. 1932, nr 60, poz. 572; dalej: p.w.

" Zarzqdzenie Ministra Bezpieczeristwa Publicznego z dnia 13 grudnia 1946 r. o pozwoleniach na
bront palng, M.P. 1947, nr 2, poz. 4.
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zasadzie pozwolenia wladz bezpieczeristwa publicznego”. Zgodnie z ww. zarza-
dzeniem mozna bylo uzyska¢ pozwolenie na bron palng jedynie po przedsta-
wieniu odpowiedniego ,zaswiadczenia o niezbednosci posiadania broni”,
a w przypadku pozwolenia na brofi mysliwska albo sportowa odpowiednio -
karte cztonkowska Polskiego Zwiazku Lowieckiego i kartg Lowiecka albo legi-
tymacje organizacji strzeleckiej.

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 16 stycznia 1958
r."?, zmieniajace rozporzadzenie z dnia 23 marca 1933 r. o pozwoleniach na
broni do uzytku osobistego oraz o nabywaniu i pozbywaniu si¢ tej broni stano-
wilo, ze na nabywanie, posiadanie i noszenie wiatréwki, kalibru najwyzej 6 mm
bedzie potrzebne pozwolenie na bron.

Z kolei rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdzier-
nika 1932 r. zostalo uchylone przez ustaw¢ o broni, amunicji i materiatach
wybuchowych z dnia 31 stycznia 1961 .. Art. 4 ust.] tej ustawy stanowil,
ze ,bron mozna posiada¢ tylko na podstawie pozwolenia wydanego przez or-
gany Milicji Obywatelskiej. Pozwolenie na bron uprawnia do nabycia, posia-
dania i noszenia tylko broni okreslonej w pozwoleniu”, z kolei art. 4 ust.
5 stanowil, ze ,,mozna posiada¢ bez pozwolenia wszelkiego rodzaju bron palng
wytworzona przed rokiem 1850”.

W kodeksie karnym z 1969 r. kwesti¢ penalizacji nielegalnego kolekcjo-
nowania broni palnej uregulowano w art. 286, zgodnie z ktérym ,kto bez wy-
maganego zezwolenia posiada lub wyrabia brori palng lub amunicje, podlega
karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 5”'%. W niniejszym przepisie nie
wskazano od jakiej ilosci nielegalnie posiadanej broni palnej 6w przepis znaj-
duje zastosowanie, wigc nalezy stwierdzi¢, ze nielegalne posiadanie nawet jed-
nej sztuki broni palnej bylo realizacja znamion wystowionych w tymze przepi-

sie. Warto nadmieni¢, ze na mocy nowelizacji z 12 lipca 1995 r. gérna granica

12 Rozporzqdzenie Ministra Spraw Wewngtrznych z dnia 16 stycznia 1958 r. w sprawie zmiany
rozporzadzenia z dnia 23 marca 1933 r. o pozwoleniach na bron do uzytku osobistego oraz
o nabywaniu i pozbywaniu sig tej broni, Dz.U. 1958, nr 8, poz. 23.

B Ustawa z dnia 31 stycznia 1961 r. o broni, amunicji i materiatach wybuchowych, Dz.U. 1961,
nr 6, poz. 43.

14 Are. 286 Ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny, Dz.U. 1969, nr 13, poz. 94 ze

zm.
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sankgji za nielegalne posiadanie broni palnej wzrosta do 10 lat pozbawienia

wolnoéci®.

Obecne uregulowania prawne w Polsce

Punktem przefomowym w umozliwieniu polskim obywatelom kolekcjo-
nowania broni stala si¢ ustawa z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji (dalej:
u.b.a.)'®, ktéra uchylita ustawe z dnia 31 stycznia 1961 r. Nowa ustawa regu-
luje dostep do broni, na ktérej posiadanie jest potrzebne pozwolenie oraz ta-
kich rodzajéw broni, ktdrej posiadanie pozwolenia nie wymaga, a takze broni,
co do zasady, niedostgpnej dla 0séb prywatnych. Kolejne nowelizacje tej
ustawy poprawialy sytuacj¢ posiadaczy pozwolen na brof i oséb ubiegajacych
si¢ 0 wydanie pozwolenia. Ze wzgledu na tematyke owego opracowania, poni-
zej zostang omdwione jedynie prawne aspekty zwigzane z kolekcjonowaniem
broni palnej, stan faktyczny aktualny na dzied pisania owego opracowania.

Zgodnie z art. 11 u.b.a. ,pozwolenia na bron nie wymaga si¢ w przy-
padku: [...] 6) posiadania broni palnej pozbawionej cech bojowych; [...] 10)
posiadania broni palnej rozdzielnego fadowania wytworzonej przed rokiem
1885 oraz replik tej broni”. Z punktu widzenia kolekcjonera sa to najwazniej-
sze przepisy, poniewaz umozliwiaja posiadanie i kolekcjonowanie okreslonych
typéw broni palnej bez pozwolenia, a takie - po pozbawieniu tej broni cech
bojowych - nabycie praktycznie kazdego rodzaju broni palnej bez pozwolenia.

Bronia palng rozdzielnego fadowania jest bron wykorzystujaca rodzaj fa-
dowania, w ktdrej material inicjujacy zapton, material miotajacy i pocisk nie
sa polaczone w jeden nabdj'’. Mialo to zastosowanie w wiekszosci modeli broni
odprzodowej. Jak wskazuje R. Matuszewski ,,poczatkowo w broni odprzodo-
wej stosowano naboje sktadane, gdzie tadunek prochowy wsypywano z pro-
chownicy do lufy i uszczelniano przybitka, a nastgpnie wktadano pocisk — kule

i réwniez uszczelniano przybitka”!8. Ustawodawca wskazal, ze na bron paln
y 4 q

15 Ustawa z dnia 12 lipca 1995 r. 0 zmianie Kodeksu karnego, Kodeksu karnego wykonawczego oraz
o0 podwyzszeniu dolnych i gérnych granic grzywien i nawigzek w prawie karnym, Dz.U. 1995,
nr 95, poz. 475.

16 Ustawa z dnia 21 maja 1999 r. 0 broni i amunicji, Dz.U. 1999, nr 53, poz. 549.

17" Rozdzielne tadownie, [online] pl.wikipedia.org/wiki/rozdzielne_tadowanie [dostgp: 30.12.
2017].

18 R. Matuszewski, Pistolety i rewolwery XVI-XIX wieku, Warszawa 1998, s. 107.
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rozdzielnego fadowania nie wymaga si¢ pozwolenia, jezeli jest to brofi wytwo-
rzona przed 1885 rokiem lub repliki takiej broni. Oznacza to, ze broni rozdziel-
nego tadowania, ktdrej wzér zostat opracowany przed rokiem 1885 nie wy-
maga pozwolenia. W konsekwencji modele broni palnej rozdzielnego fadowa-
nia nowego wzoru, posiadajace nowe rodzaje mechanizméw, zaprojektowa-
nych juz po 1885 roku, wymagaja uzyskania pozwolenia na brod. Ponadto na
posiadanie czarnego prochu do ww. rodzaju broni, réwniez nie jest wymagane
pozwolenie”. Zgodnie z art. 30 ust. 2 pkt. 6 ,,proch strzelniczy czarny (dymny)
sprzedaje si¢ petnoletnim wiascicielom replik broni palnej rozdzielnego tado-
wania, ktorzy okaza dowdd tozsamosci oraz Europejska kart¢ broni palnej”.
Na mocy art. 7a u.b.a. ,Europejska karta broni palnej jest imiennym doku-
mentem potwierdzajacym uprawnienie do posiadania broni palnej, wydanym
przez whasciwy organ paristwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, umozliwia-
jacym legalne posiadanie i uzywanie broni palnej w innym paristwie cztonkow-
skim Unii Europejskiej”. Zasady jej wydawania okresla u.b.a. w art. 10a.
Osoba cheaca kupié proch czarny od przedsigbiorcy koncesjonowanego w Pol-
sce, musi okaza¢ Europejska karte broni palnej i dowéd tozsamosci lub whasci-
wie pozwolenie na posiadanie broni.

Kolejnym rodzajem broni palnej, niewymagajacej posiadania pozwolenia
na broni jest brori palna pozbawiona cech bojowych. Zgodnie z art. 6a ust.
2 u.b.a. pojecie to odnosi si¢ do ,pozbawienia cech uzytkowych wszystkich
istotnych czesci broni palnej, w taki sposéb, by mimo dzialania sprezonych
gazéw, powstajacych na skutek spalania materiatu miotajacego, nie byla zdolna
do wystrzelenia pocisku lub substancji z lufy albo elementu ja zast¢pujacego
oraz do wywotlania efektu wizualnego lub akustycznego, a przywrécenie broni
cech uzytkowych bez podjecia czynnosci specjalistycznych nie bylo mozliwe”.
W art. 6a zawarto ogdlne postanowienia odnosnie broni palnej pozbawionej
cech bojowych, a uszczegdétawia ja Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji w sprawie pozbawiania broni palnej cech bojowych®.
Zgodnie z Rozporzadzeniem kazdy model broni palnej musiat mie¢ opraco-

wang specyfikacje techniczna, majaca stuzy¢ wskazaniu sposobu prawidtowego

¥ Zob. Uchwata SN z dnia 24 lutego 2010 r., sygn. I KZP 29/09, OSNKW 2010/4/30.

2 Rozporzqdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 23 kwietnia 2004 r.
w sprawie pozbawiania broni palnej cech uzytkowych, Dz.U. 2004, nr 94, poz. 924 ze zm., dalej:
Rozporzadzenie.
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pozbawienia tej broni cech bojowych. Specyfikacj¢ opracowywata wlasciwa
jednostka, przy czym mogta by¢ to placéwka paristwowa, jak i podmiot pry-
watny. Uprawniony przedsi¢biorca dokonywal pozbawienia broni cech bojo-
wych (przekazanej mu przez uprawniona osobg lub zakupiona od uprawnio-
nego podmiotu) i przekazywat ja do Centralnego Laboratorium Kryminali-
stycznego Policji w Warszawie w celu potwierdzenia pozbawienia broni cech
bojowych. Nastgpnie broni otrzymywata policyjny certyfikat i mogta trafi¢ do
obrotu. Kolekcjoner, aby kupi¢ taka brod, musial mie¢ ukoriczone 18 lat.

W zwiazku z wejéciem w Zycie nowego rozporzadzenia wykonawczego
Komisji Europejskiej z dnia 15 grudnia 2015 r. ustanawiajacego wspdlne wy-
tyczne dotyczace norm i technik pozbawiania broni cech uzytkowych w celu
zagwarantowania, ze brof pozbawiona cech uzytkowych trwale nie nadaje si¢
do uzytku®, polskie przepisy stracity na znaczeniu. Od dnia 8 kwietnia 2016
r. stosuje si¢ nowe przepisy unijne, ktdre sa znacznie bardziej rygorystyczne
wzgledem pozbawiania broni cech bojowych. Stanowi to powazny problem dla
kolekcjoneréw, chcacych mied egzemplarze broni w jak najlepszym stanie.
Przepisy unijne stanowia bowiem, ze w wielu typach broni palnej nalezy do-
kona¢ znacznie powazniejszych uszkodzen niz przewidywaty polskie normy.
Na stosowanie nowych przepiséw w praktyce trzeba jednak poczekaé. Obecnie
w sprzedazy znajduja si¢ egzemplarze broni palnej pozbawionej cech bojowych
wedtug starych, polskich technik. Pozwala na to art. 1 ust. 2 ww. rozporzadze-
nia, ktéry stanowi, ze ,niniejsze rozporzadzenie nie ma zastosowania do broni
palnej pozbawionej cech uzytkowych przed data jego stosowania, chyba ze taka
bron palna jest przekazana do innego paristwa cztonkowskiego lub wprowa-
dzana do obrotu”, przy czym w orzecznictwie przyjmuje si¢, ze pod pojeciem
,wprowadzenia do obrotu” nalezy rozumie¢ przekazanie przez producenta lub

importera towaréw do obrotu po raz pierwszy*.

2 Rozporzqdzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/2403 z dnia 15 grudnia 2015 r. ustanawiajgce
wspdlne wytyczne dotyczqce norm i technik pozbawiania broni cech uzytkowych w celu zagwaranto-
wania, ze broti pozbawiona cech uzytkowych trwale nie nadaje si¢ do uzytku, Dz.U. UE 2015,
L 333/62.

22 «Wprowadzeniem do obrotu», o ktérym mowa w art. 305 ust. 1 Ustawy z 30.6.2000 roku
- prawo wtasnosci przemystowej, Dz.U. 2003 roku, nr 119, poz. 1117 ze zm. jest przekazanie
przez producenta lub importera po raz pierwszy do obrotu towaréw oznaczonych podrobionym
znakiem towarowym”. Zob. Uchwala SN z 24.5.2005 r., 1 KZP 13/05, OSNKW Nr 6/2005,
poz. 50.
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Wiele watpliwosci budzi natomiast dyrektywa PE i Rady 2017/853 z dnia
17 maja 2017 r. zmieniajaca dyrektywe Rady 91/477/EWG w sprawie kontroli
nabywania i posiadania broni*. Wynika to m.in. z przyznania w tresci dyrek-
tywy panistwom czlonkowskim uprawnienia do konfiskaty broni palnej naby-
tej i posiadanej niezgodnie z prawem czy wprowadzenia istotnych ograniczen
mozliwosci posiadania broni palnej z sklasyfikowanych w kategorii A, co jest
wyjatkowo niekorzystne dla kolekcjoneréw. Jednak padstwo cztonkowskie
moze pozwoli¢ muzeum i kolekcjoneréw broni palnej ze wspomniane;j listy,
w celach historycznych czy kulturowych, jesli podmioty te wykaza ze podjely
niezb¢dne $rodki w celu wyeliminowania wszelkich zagrozeri dla bezpieczen-
stwa publicznego lub porzadku publicznego, tacznie z zapewnieniem nalezy-
tego przechowywania. Stanowi to mozliwo$¢ dla kolekcjoneréw zachowania
swoich uprawnieni. Trzeba mie¢ takze na wzgledzie fake, ze dostgp do broni
palnej jest juz $cisle regulowany i odpowiada czgsciowo wymaganiom dyrek-
tywy, co moze wplynaé na to, ze sytuacja prawna kolekcjoneréw nie ulegnie
znaczgcemu pogorszeniu.

Poza ww. rodzajami broni, na posiadanie broni palnej nalezy w Polsce
uzyska¢ pozwolenie na bron lub inne uprawnienia pozwalajace na posiadanie
broni. Moga by¢ to zaréwno uprawnienia oséb, jak i instytucji prywatnych,
a takze przedsigbiorcéw.

W art. 10 ust. 2 u.b.a. okreslono, ze ,pozwolenie na brod wydaje si¢
w szczegblnosci w celach [...] kolekcjonerskich”. Ustawodawca nie dokonuje
expressis verbis podziatu pozwoleni na bror palng w celach kolekcjonerskich na
poszczegblne kategorie, jednak na gruncie poszczegélnych przepiséw u.b.a.
mozna wyrézni¢ kilka rodzajéw pozwoleri na bron palna w celach kolekcjoner-
skich, réznigcych si¢ migdzy sobg sposobem ich zdobycia, a takze rodzajami

broni, ktére mozna na podstawie danego pozwolenia posiada¢:

a) pozwolenie na brod palng w celach kolekcjonerskich,
b) pozwolenie na bron palng sportowg do celéw kolekcjonerskich,

¢) pozwolenie na broi palng mysliwska do celéw kolekcjonerskich.

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/853 z dnia 17 maja 2017 r. zmieniajgca
dyrektywe Rady 91/477/EWG w sprawie kontroli nabywania i posiadania broni, Dz.U. UE 2017,
L 137/22.
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Pozwolenie na bron palna w celach kolekcjonerskich stanowi podstawowy
rodzaj uprawnienia, jakie moze zdoby¢ osoba chcaca kolekcjonowaé bror
palna, inng niz brof niewymagajaca pozwolenia. Pozwolenie to upowaznia do
zakupu i posiadania broni wskazanej w art. 10 ust. 4 pkt. 1-6 np.: broni alar-
mowej, broni przeznaczonej wylacznie do strzelania amunicja $lepa (w tym sa-
moczynnej), bocznego zaptonu z lufami gwintowanymi o kalibrze do 6 mm,
broni centralnego zaptonu (w tym bron krétka do 12 mm), broni przystoso-
wanej do strzelania wylacznie przy pomocy prochu czarnego, broni gtadkolu-
fowej, broni sygnatowej. Nie mozna na to pozwolenie posiada¢ broni i amuni-
¢ji wymienionej w art. 10 ust. 5 i 6 u.b.a. Kwestig dyskusyjna pozostaje brosi
samoczynna, ktéra co do zasady jest zakazana, o czym stanowi art. 10 ust.
5 pkt. 1, ale z tresci art. 10 ust 4 mozna wywnioskowad, ze na pozwolenie
kolekcjonerskie mozna posiada¢ brori samoczynna w postaci pistoletéw ma-
szynowych w kalibrze od 6 do 12 mm i karabinkéw szturmowych w kalibrze
od 5,45 do 7,62 mm. Aby uzyska¢ pozwolenie na bron palng w celach kolek-
gjonerskich nalezy by¢ cztonkiem klubu o charakterze kolekcjonerskim (klub
taki musi mie¢ odpowiedni przepis w statucie), czyli spetni¢ przestanke z art.
10 ust. 3 pkt. 5 u.b.a. Zgodnie z art. 15 nalezy mie¢ ukoriczone 21 lat, nie by¢
skazanym prawomocnym orzeczeniem sadu za umyslne przestgpstwo lub
umyslne przestgpstwo skarbowe, a takze skazanym prawomocnym orzecze-
niem sadu za nieumyslne przestgpstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, przeciwko
bezpieczestwu w komunikacji popelnione w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem $rodka odurzajacego albo gdy sprawca zbiegt z miejsca zdarzenia,
uzyska¢ badania psychologiczne i lekarskie, zda¢ egzamin przed komisja powo-
tang przez wlasciwy organ policji, potwierdzajacy znajomos¢ przepiséw i po-
prawnej obstugi broni, na pozwolenie na posiadanie ktérej si¢ ubiega (art. 16
ust. 1), wnie$¢ oplate za wydanie pozwolenia na bros i ztozy¢ wniosek*:. Do
whniosku dofacza si¢ m.in. zagwiadczenie o zameldowaniu na pobyt staly®. Or-
gan policji rozpatruje wniosek w ciagu miesiagca od dnia wszczgcia postgpowa-

nia, a w przypadku sprawy szczegdlnie skomplikowanej w ciagu 2 miesigcy,

24 Obowiazek ztozenia wniosku mozna wywies¢ z racji uzycia przez ustawodawce w art. 10 ust.
1 u.b.a. zwrotu ,,wnioskodawca”.
% Co wywie$¢ mozna z brzmienia normatywnego art. 9 ust. 1 u.b.a.
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o czym stanowi art. 35 § 3 k.p.a.?°. Osoba chcac sprowadzi¢ bron z zagranicy
obowigzana jest uzyska¢ (zamiast zaswiadczenia uprawniajacego do nabycia
broni) pos$wiadczenie tzw. uprzedniej zgody przewozowej na kazdorazowe
przemieszczenie broni lub amunicji (stanowi o niej art. 4 ust. 5 pkt. 2 u.b.a.).
Dotyczy to przede wszystkim paristw cztonkowskich Unii Europejskiej i strefy
Schengen. Import broni z pafstw innych niz wymienione moze wiaza¢ si¢
z dopetnieniem innych formalnosci, zaangazowaniem wyspecjalizowanych
przedsigbiorcéw, a co za tym idzie - wysokimi kosztami. Decyzja o wydaniu
pozwolenia na broni nie jest uznaniowa od momentu znowelizowania u.b.a.
w 2011 r. Uznaniowosci podlega jednak ilos¢ egzemplarzy broni, ktére moze
posiada¢ osoba, ktéra otrzymuje pozwolenie. Mozna wnioskowa¢ o dowolng
liczbg sztuk broni, co nie oznacza, ze otrzyma si¢ decyzj¢ wyczerpujaca w pelni
zadania wnioskodawcy. Na podstawie art. 155 k.p.a. mozna wnioskowad
o zmiang decyzji administracyjnej, w tym przypadku rozszerzenia pozwolenia
na brofi o mozliwo$¢ posiadania kolejnych sztuk broni (o ile zaistnieje taka
potrzeba, a strona bedzie potrafifa sensownie uzasadni¢ taka zmiang). Nalezy
przy tym pamigtaé, ze zgodnie z Rozporzadzeniem brofi palna przechowuje si¢
w urzadzeniu spelniajacym wymagania co najmniej klasy S1 wedtug normy
PN-EN 14450, a w przypadku posiadania wigcej niz 50 egzemplarzy — nalezy
przechowywad w pomieszczeniu spetniajacym wymagania okreslone w § 4 tego
rozporzadzenia, zwanym ,magazynem broni”. Organ policji kontroluje wa-
runki przechowywania broni palnej. Zakupiong broni nalezy zarejestrowad
w terminie 5 dni od dnia jej nabycia (art. 13 ust. 1 u.b.a.). Pozwolenie na bron
kolekcjonerska mozna utraci¢, jezeli zaistnieja przestanki przewidziane w u.b.a.

Pozwolenie na bron palna sportowa do celéw kolekcjonerskich, pomimo
iz niewymienione jako osobny rodzaj pozwolenia na brofi w u.b.a., jego istnie-
nie mozna potwierdzi¢ poprzez wyktadni¢ ww. ustawy. Pozwolenie rézni sig
od tzw. pelnego pozwolenia kolekcjonerskiego brakiem koniecznosci zdawania
egzaminu przed komisja powolang przez wlasciwy organ policji i rodzajem
broni, jaki mozna dzigki niemu posiada¢. Zgodnie z art. 16 ust. 2 u.b.a. ,od
egzaminu, o ktérym mowa w ust. 1, zwolnieni sg [...] cztonkowie Polskiego

Zwiazku Strzelectwa Sportowego posiadajacy licencje zezwalajaca na uprawia-

26 Art. 35§ 3 Ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego, Dz.U.
2017, poz. 1257.
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nie strzelectwa sportowego — w zakresie broni sportowej, jezeli zdali taki egza-
min na podstawie odr¢bnych przepiséw”. Osoby posiadajace licencjg Polskiego
Zwigzku Strzelectwa Sportowego oraz Patent Strzelecki (art. 10b u.b.a.),
sa zwolnione od egzaminu przed komisja powotana przez organ policji takze
przy pozwoleniu na broni do celéw kolekcjonerskich. Moga oni jednak posia-
da¢ wtedy tylko broni sklasyfikowana w u.b.a. jako bron sportows. Nalezy za-
uwazy¢, ze postgpowanie o wydanie pozwolenia na brod palng sportowa do
celéw kolekcjonerskich jest postgpowaniem odr¢bnym i niezaleznym od po-
stgpowania o wydanie pozwolenia na brori palng sportowa do celéw sporto-
wych. Pozwolenie na broi palna mysliwska do celéw kolekcjonerskich, podob-
nie jak w przypadku pozwolenia na bron palng sportowa do celéw kolekcjo-
nerskich rézni si¢ od ,zwyklego” pozwolenia kolekcjonerskiego brakiem ko-
niecznosci zdawania egzaminu przed komisja powotang przez wlasciwy organ
policji, stanowi o tym art. 16 ust. 2 u.b.a. ,od egzaminu, o ktérym mowa
w ust. 1, zwolnieni sa [...] cztonkowie Polskiego Zwiazku Lowieckiego —
w zakresie broni mysliwskiej [...] jezeli zdali taki egzamin na podstawie odreb-
nych przepiséw”. Osoby z takim pozwoleniem moga posiada¢ wytacznie brori
sklasyfikowang jako bron mysliwska.

Zgodnie z art. 11 u.b.a. ,pozwolenia na broi nie wymaga si¢ w przy-
padku: 1) gromadzenia broni w zbiorach muzealnych na podstawie odr¢bnych
przepiséw; [...] 4) dysponowania bronig przez przedsi¢gbiorcéw dokonujacych
obrotu bronig i amunicja na podstawie koncesji lub $wiadczacych ustugi rusz-
nikarskie na podstawie odr¢bnych przepiséw, o ile jest to zwigzane bezposred-
nio z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej”.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach
»muzea mogg by¢ tworzone przez [...] osoby fizyczne, osoby prawne lub jed-
nostki nieposiadajace osobowosci prawnej” . Ustawa dopuszcza wigc tworze-
nie muzedw prywatnych, a zgodnie z art. 3 ww. ustawy moga by¢ tworzone dla
jednej lub wielu dziedzin dziatalno$ci czlowieka oraz tworéw natury — takze
broni palnej. Zatozenie prywatnego muzeum wymaga dopelnienia stosowa-
nych formalnosci okredlnych w ustawie o muzeach, jest to migdzy innymi

utworzenie projektu regulaminu muzeum, ktéra podlega uzgodnieniu z mini-

7 Art. 5 ust. 1 Ustawy z dnia 21 listopada 1996 r. 0 muzeach, Dz.U. 1997, nr 5, poz. 24 ze zm.
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strem wlasciwym do spraw kultury i dziedzictwa narodowego. Poza obowiaz-
kami wynikajacymi wprost z ustawy, do muzeéw nieposiadajacych osobowosci
prawnej majg zastosowanie przepisy aktéw wykonawczych. Muzeum prywatne
moze by¢ zalozone przez osobg, ktéra posiada juz jakies zbiory. Dziatalnos¢
taka, ktéra nadzoruje Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego pozwala
jednak na gromadzenie w zbiorach sprawnej broni palnej i amunigji, a wigc jej
kolekcjonowanie. Zatozenie prywatnego muzeum jest wigc alternatywa dla
uzyskania pozwolenia na brod. Wiaze si¢ jednak z pewnymi obowiazkami,
a przede wszystkim z checig udostgpniania eksponatéw innym ludziom. Mu-
zeum prywatne nie moze jednak kupi¢ broni palnej w Polsce, moze jg jedynie
dosta¢ w darowiznie®®.

Na obrét bronig i amunicja wymagane jest uzyskanie koncesji. Podstawy
prawne oraz wymogi uzyskania koncesji, z takze obowiazki z tym zwiazane,
znajduja si¢ miedzy innymi w ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzia-
talnosci gospodarczej”, a takie ustawie z dnia 22 czerwca 2001 r. o wykony-
waniu dzialalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materialami
wybuchowymi, bronia, amunicja oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjnym®. Oprécz prowadzenia dziatalnos¢ gospodarczej
polegajacej na handlu bronig i amunicja, osoba prowadzaca taka dziatalnos¢
moze gromadzi¢ broni i amunicj¢, nie ma bowiem wyrazonego expressis verbis
zakazu kolekcjonowania broni przez przedsi¢biorce czy nakazu jej sprzedazy.
Koncesja na obrét bronia, pomimo iz nie stworzona do takiego celu moze, jak
si¢ okazuje, postuzy¢ takze do zbierania wszelkiego rodzaju broni palnej i amu-

nicji do niej.

28 Brak mozliwosci kupna broni palnej wynika z art. 30 ust. 2 pkt. 2 ustawy o wykonywaniu
dzialalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materiatami wybuchowymi, bronia,
amunicjg oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym, ktéry wy-
mienia enumeratywnie katalog podmiotéw uprawnionych do zakupu broni palnej. W katalogu
tym nie s3 wskazane muzea. Natomiast przepisy kodeksu cywilnego dotyczace darowizny nie
wylaczaja mozliwosci przekazania muzeum broni palnej w ramach darowizny. W konsekwencji
nalezy przyjaé, ze muzeum prywatne moze naby¢ broni palng wytacznie w drodze darowizny.

2 Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dzialalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2015, poz. 584,
ze zm.).

30 Ustawa z dnia 22 czerwca 2001 r. o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej w zakresie wytwa-
rzania i obrotu materiatami wybuchowymi, broniq, amunicjq oraz wyrobami i technologiq o prze-
znaczenin wojskowym lub policyinym (Dz. U. 2017, poz. 290).
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Muzeum prywatne i przedsicbiorstwo koncesjonowane stanowia wigc
swoistego rodzaju alternatywe do pozwolenia na bron kolekcjonerska, ponie-
waz (pod pewnymi warunkami) pozwalajq na gromadzenie réznych typéw
broni w nieograniczonej ilosci.

Ustawodawca ponadto przewidziat w art. 263 § 2 k.k. penalizacj¢ niele-
galnego posiadania broni palnej (a wigc i jej kolekcjonowania)®'. Zgodnie
z tym przepisem ,kto bez wymaganego zezwolenia posiada bron palng lub
amunicje, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesi¢ey do lat 8”. Wska-
zane przestgpstwo z racji grozacej dolnej granicy kary wynoszacej 6 miesiccy
pozbawienia wolnosci nalezy zakwalifikowaé jako wystgpek. Z racji uzycia
przez ustawodawcg zaimka ,kto” omawiane przestgpstwo jest przestgpstwem
powszechnym. Omawiany wystepek mozna popetni¢ zaréwno przez dziatanie
jak i zaniechanie’®. Jak zauwazyl SN dobrem chronionym przez art. 263
§ 2 k.k. ,jest nie tylko ochrona porzadku publicznego i bezpieczenistwa oby-
wateli przed zagrozeniem, jakie stwarza nickontrolowane posiadanie broni, ale
takze, przynajmniej posrednio, dobrem chronionym jest ustanowiony przez
patistwo tryb kontroli obrotu i posiadania tej broni”?. Dlatego tez w doktrynie
wskazuje si¢, ze wystgpek stypizowany w art. 263 § 2 k.k. jest przestgpstwem
abstrakcyjnego narazenia na niebezpieczeristwo, a wigc przestgpstwem formal-
nym?>‘. Nadto, uzycie przez ustawodawce zwrotu ,,posiada” wskazuje, Ze oma-
wiany wystepek jest przestgpstwem trwatym. Co wigcej, przestgpstwo to jest
przestepstwem $ciganym z urzedu®. Wystepek stypizowany w art. 263 § 2 k.k.
mozna popetni¢ wylacznie umyslnie zaréwno w zamiarze bezposrednim, jak
i w zamiarze ewentualnym®®.

Pierwszym znamieniem wskazanym przez ustawodawcg jest znamig braku

posiadania wymaganego pozwolenia na posiadanie broni palnej. Ustawodawca

3" Ustawa z dnia 6 czerwea 1997 r. — Kodeks karny Dz.U. 1997, nr 88, poz. 553, dalej: k.k.

32 Zob. Postanowienie SN z dnia 24 wrzesnia 2009 r., sygn. 11 KK 170/09.

3% Postanowienie SN z 22 stycznia 2003 r., sygn. I KZP 46/02, Prok. I Proku 2003, nr 3, poz.
10.

34 A. Michalska-Warias, [w:] Kodeks karny. Czegs¢ szczegdlna. Tom 2, red. M. Krélikowski,
R. Zawlocki, Warszawa 2013, s. 382.

3 Tamze, s. 392.

36 D. Gruszecka, [w:] Kodeks karny. Czesé szczegolna. Komentars, red. ]. Giezek, Warszawa 2014,
s. 959.
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wymaga tutaj, aby sprawca dopuscit si¢ czynnosci sprawczej posiadania broni
palnej bez wymaganego pozwolenia na posiadanie broni palnej”.

Kolejnym ze znamion wystowionych przez ustawodawce w omawianym
przepisie jest znamig posiadania. Jak wskazuje D. Gruszecka powotujac si¢ na
poglad Z. Cwiakalskiego ,,penalizowane «posiadanie» moze polega¢ na niele-
galnym - aktywnym — wejsciu w posiadanie, np. zabraniu broni lub amunigji,
jak i nieoddaniu broni, na ktdra kto§ utracit zezwolenie”*. Z kolei SN w po-
stanowieniu z dnia 24 wrze$nia 2009 r. zauwaza, ze ,«posiadanie» w rozumie-
niu prawa karnego to faktyczne wtadanie mieniem badz rzecza, bez odwotywa-
nia si¢ cywilistycznej konstrukeji posiadania”. Nadto, przedstawione rozu-
mienie stowa ,posiadanie” obejmuje takze przypadki kolekcjonowania broni
palnej. Natomiast, jak si¢ wskazuje w doktrynie pojecie ,broni palnej” nalezy
intepretowa¢ zgodnie z omawiang juz definicja broni palnej znajdujaca si¢

w ustawie o broni palnej i amunicji®.
Podsumowanie

Regulacje dotyczace kolekcjonowania broni palnej sa regulacjami do$¢
rozbudowanymi. Nie odbiera to jednak mozliwosci kolekcjonowanej wspo-
mnianej broni palnej. Z drugiej strony zas regulacje te nie umozliwiajg nieo-
graniczonego dostgpu do broni palnej w celach kolekcjonerskich poprzez re-
glamentacje¢ dostgpu przez instytucj¢ pozwolenia na bron palna.

Mozna si¢ wigc zastanawia¢ czy obecne regulacje i sankcje przewidziane
w k.k. za nielegalne posiadanie broni sa regulacji surowymi i czy w ogéle sa
potrzebne oraz zasadne. Rozstrzygnigcie tego problemu bedzie rézne w zalez-
nosci od przyjmowanej przez dana osobg aksjologii. Nalezy mie¢ jednak na
uwadze, ze wspomniana juz reglamentacja nie reglamentacjg nad wyraz uciaz-
liwa, co wynika z faktu, ze pozwolenie na brori w celach kolekcjonerskich nie
jest jedyna mozliwosci uzyskania uprawnienia do kolekcjonowania broni pal-
nej (o czym byta juz mowa), z racji istnienia w prawie polskim alternatywy
w postaci prowadzenia muzeum prywatnego oraz koncesjonowanej dziatalno-

$ci gospodarczej. Jednak niezaleznie od formy proces uzyskania uprawnienia

37 A. Michalska-Warias, op. cit., s. 386.

38 D. Gruszecka, gp. cit., s. 952.

39 Postanowienie SN z dnia 24 wrzesnia 2009 r., sygn. 11 KK 170/09.
D. Gruszecka, op. cit., s. 955.

135



MACIE) CHEEKOWSKI, MACIE] GALINSKI

do kolekcjonowania broni palnej wiaze si¢ z dos¢ duza iloscia formalizmu. Co
wigcej, z racji cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej mozliwos¢ liberalizacji
przepisdw w omawianej materii jest znaczaco ograniczona.

W konsekwengji stwierdzi¢ nalezy, ze polskie regulacje prawnej w materii
kolekcjonowania broni palnej sa regulacjami przychylnymi dla kolekcjoneréw.
Jednak spora liczba formalnosci jakie nalezy spetni¢, celem otrzymania pozwo-
lenia na bron palng w celach kolekcjonerskich nie jest zjawiskiem pozytyw-
nym. Zjawisko to moze by¢ nawet zjawiskiem odstraszajacym dla potencjal-
nych kolekcjoneréw broni palnej. Warto wige, w procesie zmian regulagji
prawnych w tej kwestii mie¢ na wzgledzie ograniczanie (w miar¢ mozliwosci)
formalnosci, celem uproszczenia systemu uzyskiwania pozwoleni na brori palng

w celach kolekcjonerskich.
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SUMMARY

LEGAL ASPECTS OF COLLECTING FIREARMS IN POLAND

Firearms, besides their purpose to attack and defend, also remain within
interest of the collectors. Collectors sometimes create certain organizations
which are aimed at developing interest of their members or aimed at obtaining
the appropriate firearms licenses (if a particular legal system requires it). Be-
cause of the dangers associated with firearms, many countries have decided to
regulate collecting firearms. The regulations are different, depending on a par-
ticular country and its culture. This essay explains the Polish firearms collect-
ing regulations and the European Union’s regulations (which are also part of
the Polish legal system). This paper will also show the evolution of the regula-

tions in that matter in the past. The authors will also try to answer specific
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questions about the purpose of all regulations regarding firearms collecting and

whether their presence is an important limitation of freedom.

Keywords: Firearms collecting in Poland, firearms, firearms licence in Poland,

law.
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DOMINIKA SKOCZYLAS
UNIWERSYTET SZCZECINSKI

WOLNOSC OBYWATELI A KOMPETENC]JE
ORGANOW ADMINISTRACJI PUBLICZNE]
W ZAKRESIE REGLAMENTAC]JI PRAWA
DO POSIADANIA BRONI W POLSKIM
PORZADKU PRAWNYM. PERSPEKTYWY ZMIAN.

Wprowadzenie

Problematyka prawa do posiadania broni od zawsze znajdowala si¢
w kregu zainteresowania zaréwno podmiotéw usytuowanych w strukturze wla-
dzy publicznej jak i zwyklych obywateli. Zagadnienie to budzi liczne kontro-
wersje. Z jednej strony padaja argumenty, ze Konstytucja Rzeczpospolitej Pol-
skiej' wskazuje na indywidualne prawo kazdego czlowieka do zapewnienia bez-
pieczeistwa w réznych dziedzinach zycia. Zwolennicy odejscia od scistej regla-
mentacji prawa do posiadania broni twierdza, ze w celu skutecznej ochrony
zycia, zdrowia czy mienia, jednostki powinny mie¢ szerokie uprawnienia do
dysponowania bronig i mozliwosci jej uzycia. Co wigcej, prawo do to nie po-
winno by¢ ograniczone w jakikolwiek sposéb wolg organéw administrujacych,
a sama dopuszczalno$¢ obrony z uzyciem odpowiedniego narz¢dzia wymaga-
taby jedynie subiektywnego poczucia zagrozenia bezpieczenstwa czlowicka
w danej chwili. Kontrargumenty w przypadku bardziej liberalnego podejscia
prawa do posiadania broni dotycza gléwnie kwestii gwarancji zapewnienia bez-
pieczenistwa przez panistwo i okreslone przez ustawodawcg podmioty publiczne,
ktérym to przyznano kompetencje w zakresie ochrony. W zwiazku z tym,

ze formacje uzbrojone zostaly odpowiednio wyszkolone, postuguja si¢ narze-

! Konstytucja Reeczpospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 ., Dz. U. 21997 r. Nr 78, poz. 483,
z pézn. zm.; dalej: Konstytucja.
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dziami obrony i potrafia oceni¢ skal¢ zagrozenia nie nalezatoby forsowa¢ sta-
nowiska za zmniejszeniem reglamentacji prawa do posiadania broni w polskim
porzadku prawnym. Jezyczkiem u wagi, ktéry réini te dwa stanowiska, jest
przede wszystkim watek uznaniowosci, zwigzany z wladztwem administracyj-
nym w zakresie udzielania pozwoler, a takze zagadnienie dotyczace stanu tzw.
obrony koniecznej i sposobnosci szybkiej reakeji za pomocg uzycia broni
w przypadku zagrozenia zycia czy zdrowia. Nalezaloby zatem spojrze¢ na wska-
zany powyzej problem bardziej w sposéb subiektywny, majac na wzgledzie bez-
pieczenistwo obywatela jako jednostki i postawi¢ nast¢pujace pytanie, czy fak-
tycznie jednostki organizacyjne paristwa wyposazone w narzedzia obronne sg
w stanie zapewni¢ skuteczna ochrong kazdego cztowieka. Jezeli odpowiedz na
nie jest cho¢by w czgéci negatywna, nalezy pochyli¢ si¢ nad mozliwo$cia wpro-
wadzenia zmian w przedmiocie prawa do posiadania broni. Warto pamigtaé,
ze ograniczenie wplywu administracji w maksymalnym stopniu w przypadku
reglamentacji prawa dost¢pu do broni nie oznaczatoby braku zaangazowania
panistwa co do zapewnienia bezpieczeristwa. Nadal gléwnym zadaniem pozo-
stalaby ochrona porzadku prawnego, w tym réwniez w zakresie naruszen ze
strony samej administracji, z tymze wolnosci i prawa obywateli traktowane by-
lyby jako dobro najwyzsze®.

Coraz czgiciej wystgpujace zdarzenia zwigzane ze wzrostem przestgpczosci
czy zagrozeniami terrorystycznymi powoduja sytuacje, w ktérych to obywatele
muszg samodzielnie obroni¢ si¢ przed danym niebezpieczeristwem, zanim po-
jawia si¢ okreslone formacje mundurowe. Subiektywnie pojmowane bezpie-
czenistwo, a jednoczesnie konstytucyjne gwarancje wolnosci cztowieka pozo-
staja jednak w konflikcie z zasada paristwa opiekuriczego, ktére uznaje si¢ jako
jedyne oraz wiasciwe aby broni¢ porzadku i bezpieczeristwa swoich obywateli.
W Rzeczpospolitej Polskiej ustawodawca w dos¢ restrykeyjny sposéb okreslit
zasady prawa do broni, przyznajac prymat wladztwu administracyjnemu orga-
néw w zakresie wydawania pozwoleri, nad wolnoscia obywateli co do jej po-
siadania. Jednakze postulat dostepu do broni w szerszym zakresie, niz ma to
miejsce obecnie, by¢ moze spowodowatby wzrost indywidualnego poczucia
bezpieczenistwa, w wyniku tego, ze kazdy obywatel méglby uzy¢ jej tam, gdzie

panistwo zawodzi czy jest wysoce nieskuteczne. Oczywiscie rozwigzania prawne

2 Z. Leoniski, Nauka administracji, Warszawa-Poznan 1979, s. 58-59.
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powinny by¢ skonstruowane nad wyraz przejrzyscie i mie¢ zastosowanie do
wielu sytuacji, tak aby nie powodowa¢ nadinterpretacji prawnych, a takze by¢
zgodne z powszechnie obowigzujacymi zasadami prawa. Wzorem by¢ moze
moglyby by¢ przepisy prawa amerykariskiego, a konkretnie II Poprawka do
Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki, ktdrej przepisy wyslawiaja
wprost prawo obywateli do posiadania i noszenia broni’. Co wigcej, racjonalny
ustawodawca powinien stworzy¢ takie normy prawne, ktére nie umozliwityby
zanadto liberalnego podejscia co do tej kwestii. Mianowicie, ograniczenia te
musialyby dotyczy¢ uzycia broni w przypadku realnego zagrozenia z jednocze-
snym zakazem wkraczania w sfer¢ prywatnosci drugiego cztowieka.

Z uwagi na to, ze uwarunkowania dost¢pu do broni w polskim porzadku
prawnym sg Scisle reglamentowane przez paristwo, a nierzadko obywatele za-
daja zmian w tym zakresie, celem rozdziatu jest wskazanie w jaki sposéb wtadza
reguluje kwestie odnoszace si¢ do udzielania pozwolen na bron oraz zapewnie-
nia bezpieczeistwa i porzadku publicznego a takze czy istnieja jakiekolwiek
przestanki reform w omawianej tematyce. Pierwsza cz¢é¢ pracy koncentruje si¢
na kwestiach zwiazanych z pojmowaniem pojecia bezpieczefistwa i wladztwem
administracyjnym organéw publicznych. W drugiej wskazano zagadnienia do-
tyczace prawa do posiadania broni na gruncie polskiego ustawodawstwa, kul-
tury spoleczno-politycznej Stanéw Zjednoczonych w ramach wskazanej tema-

tyki, a takze warunki i perspektywy zmian.

Bezpieczenistwo i porzadek publiczny a wiadztwo administracyjne

paristwa w zakresie prawa do posiadania broni

W toku dyskusji nad zmiang regulacji prawnych w zakresie posiadania
broni, nalezy odwota¢ si¢ do postulatu zapewnienia bezpieczefistwa indywidu-
alnego jednostki poprzez tatwiejszy dostgp do broni i mozliwo$¢ jej uzycia.
Zgodnie z definicja, zawarta w stowniku jezyka polskiego, bezpieczeristwo to
stan niezagrozenia i spokoju®. Nie ulega zatem watpliwosci, Ze jest ono jedna
z podstawowych, a jednoczesnie najwyzszych obok zycia i zdrowia, wartoscia

w zyciu kazdego czlowieka. Dzigki temu, ze podmiot czuje si¢ bezpiecznie,

3 Poprawka II Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki z dnia 15 grudnia 1791 r., [online]
hetp://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/konst/usa.html [dostep: 28.12.2017].
4 Stownik jezyka polskiego, opr. E. Sobol, Warszawa 2005, s. 46.
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moze realizowaé swoje plany za pomoca przystugujacych mu $rodkéw. Po-
nadto, bezpieczeristwo to prawo osobiste jednostki i wiaze si¢ z koniecznoscia
jego ochrony. Oczywiscie nie mozna stwierdzié, ze stanowi ono kategori¢ jed-
nolita. Rozumiane jest bowiem na wielu plaszczyznach, poczynajac od indywi-
dualnej, poprzez ponadjednostkowa az do krajowej czy globalnej. Z samej pre-
ambuly Konstytucji wynika, ze instytucje publiczne sa zobowiazane zapewni¢
poszanowanie praw obywatelskich, w szczegélnosci w wymiarze wolnosci
i sprawiedliwosci, co posrednio mozna odczytaé jako zagwarantowanie bezpie-
czenistwa obywateli w kazdej dziedzinie zycia. Co wigcej, w znaczeniu indywi-
dualnym najwazniejszy akt prawny obowiazujacy na terytorium Polski, wska-
zuje na wiele przyktadéw sfer, w ktdrych panstwo powinno zapewnié¢ bezpie-
czenistwo, a s3 to takie dziedziny jak: ochrona zycia, zdrowia, rodziny, matzen-
stwa (nierozerwalny zwiazek kobiety i mezczyzny), ekonomia i gospodarka,
kultura i religia, ekologia, podatki, energetyka, transport czy wymiar sprawie-
dliwosci’. W Ustawie Zasadniczej, w sposéb bezposredni zapewnienie bezpie-
czefistwa, jako jedno z gléwnych zadari wtadzy publicznej wyrazono w art. 5°.
Warto podkresli¢, ze co prawda ustawodawca przyznaje prymat wolnosci czto-
wieka, ktéra podlega szczegélnej ochronie prawnej, jednakze nie jest to prawo
bezwarunkowe. W sytuacji, w ktérej m.in. ze wzgledu na wystapienie stanu
zagrozenia bezpieczeristwa czy porzadku publicznego, wolnosci i prawa moga
zosta¢ w pewien sposdb ograniczone (art. 31 Konstytucji).

Poczucie bezpieczenistwa zalezy od wielu czynnikéw. Jest ono postrzegane
w sposéb dynamiczny, ze wzgledu na zmieniajaca si¢ rzeczywisto$¢ i nowe sy-
tuacje powodujace strach, obawe, wrazenie zagrozenia zycia, zdrowia, mienia.
Do niedawna nie byty bowiem znane takie akty jak terroryzm czy cyberprze-
stepczo$¢. Procesy globalizacyjne ksztattuja zatem poziom reakgji na okreslone
zdarzenia, wywolujac stan niepewnosci czy niebezpieczeristwa w $wiadomosci
cztowicka. Nalezy zwrdci¢ uwage na postrzeganie bezpieczeristwa publicznego

i porzadku publicznego. W przypadku pierwszego z nich, w $lad za przedsta-

> M. Zdyb, Aksjologiczne podstawy bezpieczeristwa wewngtrznego w Rzeczpospolitej Polskiej,
(w:] Publicznoprawne podstawy bezpieczernstwa wewngtrznego, red. M. Zdyb, Warszawa 2014,
s. 12, 43-44.

¢ Zgodnie z art. 5 Ustawy Zasadniczej, Rzeczpospolita Polska jest zobowiazana do zapewnienia
m.in. wolnosci i praw czlowieka i obywatela oraz bezpieczedistwa obywateli.
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wicielami doktryny, mozna poda¢ jedna z licznych definicji tego pojecia. Okre-
$la ona bezpieczeristwo publiczne jako te, ktére charakteryzuje si¢ brakiem za-
grozenia (zewnetrznego i wewngtrznego) i gwarantuje ochron¢ najwazniej-
szych wartosci postrzeganych przez ogét obywateli indywidualnie nieoznaczo-
nych, jako wymagajace ochrony. Z kolei porzadkiem publicznym nazwaé na-
lezy sytuacje, w ktérej organy administracji publicznej za pomoca dostgpnych
$rodkéw prawnych sprawuja biezaca pieczg, kontrole i nadzér nad prawidto-
wym dziataniem instytugji i organizacji publicznych oraz sprawdzaja czy za-
réwno obywatele jak i podmioty administrujace przestrzegaja norm prawa sta-
nowionego’.

Fundamentem bezpieczeristwa, jest przede wszystkim sytuacja, gdy pod-
mioty wladzy publicznej gwarantuja ochrong zaréwno intereséw paristwa, czyli
catego spoteczeristwa, posrednio wplywajac na poczucie bezpieczeristwa sa-
mych jednostek, wchodzacych w jego sktad. Organy administracji publicznej,
zgodnie z etymologia nazwy (z laciny: administrare) wykonuja swoje zadania
w spos6b majacy stuzy¢ ludziom, zatem organizuja si¢, kieruja i zarzadzajg tak,
aby osiagna¢ okreslone cele publiczne®. Ochrona bezpieczenstwa publicznego
stanowi zatem gléwne oczekiwanie spoteczeristwa wobec podmiotéw admini-
strujacych. Te bowiem ze wzgledu na przystugujace im szczegélnego rodzaju
wladztwo administracyjne, dysponuja okreslonymi srodkami, w celu czy to za-
pobiezenia ewentualnym zagrozeniom, badz gdy zadania prewencyjne nie sa
juz mozliwe do zrealizowania, zajmuja si¢ usuwaniem ich skutkéw i przywré-
ceniem stanu poprzedniego. Forma dziatania organéw administracji publiczne;j
w przypadku zapewnienia bezpieczenistwa, a takze reglamentacji prawa do po-
siadania broni w polskim porzadku prawnym ma charakter wtadczy. Imperium
administracyjne polega na niczym innym, jak na tym, ze wladza publiczna ma
przyznane prawem kompetencje do rozstrzygania w sposéb jednostronny sy-
tuacji prawnej strony. Celem takiego postgpowania jest wykonywanie okreslo-
nego typu zadan publicznych, na ktére wskazuja przepisy prawa, czyli poszcze-
gblnych intereséw jednostki. Co wigcej, wladztwo to jest bardzo restrykcyjnie
pojmowane, bowiem rozstrzygnieciom organu przystuguje tzw. domniemanie

legalnosci, ktére oznacza, ze jednostki musza bezwzglednie stosowaé si¢ do

7\¥. Lis, Bezpieczenstwo wewngtrzne i porzgdek publiczny jako sfera dziatania administracji pu-
blicznej, Lublin 2015, s. 37, 41, 44, 56.
8J. Zimmerman, Prawo administracyjne, Krakéw 2006, s. 25-26.
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nich, az do momentu, w ktérym nie zostang one uznane za niezgodne z pra-
wem.” Bez dwoch zdari oparcie dziatalnosci administracji na przepisach prawa
zwiazane jest z zasadg legalizmu (praworzadnosci), czyli wykonywania zadan
publicznych na podstawie i w granicach prawa'’.

Organy administracji publicznej do§¢ restrykceyjnie podchodza do kwestii
udzielania pozwolen, ograniczajac dostgp do broni dla przecigtnego obywatela
i mozliwo$¢ ich uzyskania po spetnieniu pewnych warunkéw. Z drugiej strony
ustawodawca wyraznie wskazal podmioty, ktére ze wzgledu na wykonywane
funkcje pafistwowe w zakresie bezpieczeristwa, z mocy prawa moga postugiwac
si¢ bronia palna i stosowa¢ srodki przymusu bezposredniego. Uprawnionymi
sa m.in.: funkcjonariusze: Policji, Stuzby Wieziennej, Strazy Granicznej, strazy
ochrony kolei, Agencji Bezpieczeristwa Wewngtrznego, Biura Ochrony Rzadu,
Stuzby Celno-Skarbowej, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, straznicy
Panistwowej Strazy Lowieckiej i Paristwowej Strazy Rybackiej, straznicy strazy
gminnych (miejskich), inspektorzy Inspekeji Transportu Drogowego czy pra-
cownicy zaktadéw poprawczych, schronisk dla nieletnich lub mtodziezowych
o$rodkéw wychowawczych'.

Polemika odnosnie szerszego dost¢pu do broni palnej sprowadza si¢ gtéw-
nie do ustanowienia takich przepiséw, ktére umozliwiatyby kazdemu kto po-
siada bron, prawo postugiwania si¢ nia, w jak najbardziej zblizonym zakresie
do tych uprawnien, ktérymi dysponuje policja™. Najczgsciej wysuwanym ar-
gumentem jest kwestia dotyczaca odparcia bezposredniego a jednoczesnie bez-
prawnego zamachu na zycie czy zdrowie, w momencie ktérym reakcja formagji
mundurowych jest niemozliwa badZ wysoce utrudniona. Ponadto, co do po-
zostalych zalet posiadania broni wymienia si¢ réwniez dziatania prewencyjne,
ktére zapobiegltyby zamiarowi zamachu na podstawowe prawa jednostki,
w kontekécie szerszym niz jej integralno$¢ fizyczna, a mianowicie ochrona
obiektu, mienia, czy przeciwdziatania naruszeniu porzadku lub bezpieczeristwa

publicznego, ze wzgledu na subiektywne odczucie zagrozenia podmiotu.

P. Przybysz, Wiadztwo administracyjne, [w:] Prawo administracyjne, red. M. Wierzbowski,
Warszawa 2015, s. 109-110.

W Art. 6 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. - Kodeks Postgpowania Administracyjnego, Dz. U.
22017 r. poz. 1257.

" Art. 2 ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o Srodkach praymusu bezposredniego i broni palnej, Dz. U.
22017 r. poz. 1120.

12 Tamze, art. 11.
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W Rzeczpospolitej Polskiej prawo do posiadania broni, amunicji i mate-
riatéw wybuchowych podlega istotnej reglamentacji. Przejawia si¢ ona przede
wszystkim w ustaleniu $cistych zasad i warunkéw udzielania, cofania pozwoleri
na bron oraz ograniczent w zakresie dysponowania bronig i amunicja, ich no-
szenia i przechowywania. Postugiwanie si¢ bronia wymaga uzyskania wyma-
ganego prawem pozwolenia, czyli de facto wydania przez kompetentny organ,
na podstawie przepiséw powszechnie obowiazujacego prawa, kwalifikowanego
aktu pod postacig decyzji administracyjnej. Jak kazda decyzja charakteryzuje
si¢ tzw. podwojng konkretnoscia, co oznacza, ze zawiera normy indywidualne
i konkretne. Stanowi niepodwazalny, wtadczy wyraz woli podmiotu udzielaja-
cego pozwolenia, bowiem do niego nalezy ustalenie tresci takiego rozstrzygnie-
cia’. Pozwolenie to oprécz elementéw wihasciwych decyzji administracyjnej,
czyli oznaczenia organu, adresatéw aktu, daty, powotania podstawy prawne;j,
tredci rozstrzygnigcia, uzasadnienia, pouczenia o przystugujacych srodkach
prawnych i podpisu z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego
osoby uprawnionej14, zawiera cel, w jakim zostalo wydane oraz rodzaj i liczbg
egzemplarzy broni. Istnieje jednak wiele innych przestanek, ktére nalezy spet-
ni¢ aby otrzyma¢ pozwolenia na broni, wynikajace z obowiazku rejestracji, prze-
chowywania oraz dysponowania bronia. Zostaly one okreslone w ustawie

o broni i amunicji".

Prawo do posiadania broni na gruncie polskiego porzadku prawnego.

Perspektywy zmian.

Rozwazania na temat prawa do posiadania broni nalezy rozpoczaé od
wskazania, w jaki sposéb ustawodawca dokonat skatalogowania réznego typu
broni. Oprécz broni palnej, do ktdrej przypisano brori bojowa, mysliwska,
sportowa, gazowa, alarmowga i sygnatowa, wskazano takze: brofi pneuma-
tyczng, miotacze gazu obezwladniajacego oraz narzedzia i urzadzenia, ktérych

uzywanie moze zagraza¢ zyciu lub zdrowiu, np. bron biala w postaci kastetéw

3 A. Wiktorowska, Akt administracyjny, [w:] Prawo administracyjne ..., s. 251-253.

14 A. Wiktorowska, Rozstrzygnigcia w postgpowaniu administracyjnym. Decyzja, [w:] Postgpowanie
administracyjne — ogdlne, podatkowe, egzekucyjne i przed sqdami administracyjnymi red. M. Wierz-
bowski, Warszawa 2017, s. 160-170.

5 Ustawa z dnia 21 maja 1999 r. o0 broni i amunicji, Dz. U. 2 2017 r. poz. 1839.
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i nunczakéw, bron cigciwowy (kusze) czy przedmioty przeznaczone do obez-
wladniania 0s6b za pomoca energii elektrycznej. Amunicja s3 natomiast naboje
stuzace do strzelania z broni palnej'®. Ponadto szczegétowo opisano sama cha-
rakterystyke broni palnej. Nie dziwi wigc fake, ze w przypadku tego typu broni
(a takze amunigji) sformulowano wymdg posiadania pozwolenia'”. Jak wska-
zano w poprzedniej czgéci pracy jest ono wydawane w formie decyzji admini-
stracyjnej. Podmiot wlasciwy, ktdry udziela pozwolenia to wlasciwy ze wzgledu
na miejsce statego pobytu (lub siedzibg) zainteresowanego komendant woje-
wodzki Policji. W odniesieniu do zotnierzy zawodowych, tym organem jest
komendant oddziatu Zandarmerii Wojskowej. Uzyskanie dokumentu upraw-
niajacego do postugiwania si¢ bronig zostato jednak wytaczone w kilku przy-
padkach. Mozna wspomnie¢ o takich jak chociazby przechowywanie broni
jako eksponatéw muzealnych, uzywania broni na strzelnicach (funkcjonuja-
cych na podstawie zezwolenia) w ramach ¢éwiczen szkoleniowych, sportowych,
rekreacyjnych czy postugiwania si¢ nia jako alarm czy sygnat do wezwania po-
mocy, w akcjach ratowniczych czy poszukiwawczych'®. Warto wspomnie¢,
ze co do zasady pozwolenie nie zostanie wydane na tzw. broni szczegélnie nie-
bezpieczna, do ktérej zalicza si¢ m.in. samoczynng broni palnej, zdolng do ra-
zenia celéw na odleglo$¢ (jednakze istnieje mozliwo$¢ uzyskanie $wiadectwa
broni przez podmioty, ktére organizujg kursy w zakresie ochrony) .
Otrzymanie pozwolenia na posiadanie broni zalezy od spetnienia kilku
warunkéw, zarébwno natury formalnej jak i zwiazanych stricte z osoba, ktéra
stara si¢ o pozytywng decyzj¢ w tym zakresie. Otéz, whasciwy organ policji
moze wyda¢ pozwolenie wylacznie wtedy, gdy wnioskodawca nie stanowi za-
grozenia dla samego siebie i wskaze wazna przyczyng posiadania broni. O ile
pierwsza z przestanek mozna okresli¢ na podstawie odpowiednich badari lekar-
skich czy sposobu zachowania si¢ jednostki, o tyle druga z nich wyrazono

wprost w przepisie ustawowym. Co ciekawe, ,wazne przyczyny” przypisano

1 Art. 4 ust. 1i 3 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji.

17 Istnieje réwniez tzw. posiadanie broni na podstawie karty rejestracyjnej (dotyczy to np. broni
palnej pozbawionej cech uzytkowych czy broni pneumatycznej) — art. 9 ust. 2 i 4 ustawy z dnia
21 maja 1999 r. o0 broni i amunicji.

"8 \¥. Brywczynski, J. Kasprzak, Nielegalne posiadanie broni i amunicji. Studium prawno-krymi-
nalistyczne, Bialystok 2013, s. 46-48.

Y Art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. 0 broni i amunicji.
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odpowiednio do kazdego z celéw podanych w ustawie, czyli: ochrony osobi-
stej, os6b i mienia, fowieckich, sportowych, rekonstrukeji historycznych, ko-
lekcjonerskich, pamiatkowych, szkoleniowych. I tak choéby, wazna przyczyna,
ktéra nalezy wskaza¢ w przypadku ubiegania si¢ o uzyskanie pozwolenia na
broni co celéw ochrony osobistej, jest to, ze zycie, zdrowie czy mienie jest za-
grozone w staly, realny i ponadprzecigtny sposéb. Z kolei, co do pozwolenia
na broni do celéw pamiatkowych, wystarczy przedstawienie dokumentéw na-
bycia broni w drodze spadku, darowizny lub wyrdznienia*®.Ustawodawca
okreslit réwniez jakiego typu bron, ze wzgledu na cel jej wykorzystania, mozna
uzywa¢ w ramach uzyskanego posiadania na bron, (np. w odniesieniu do re-
konstrukeji historycznych jest to bron alarmowa albo inna bron palna, wypo-
sazona w tzw. amunicjg $lepa)?'. Reasumujac, w pozwoleniu obok celu posia-
dania broni, bedzie znajdowat si¢ rodzaj i liczba jej egzemplarzy.

Oprécz wymagani co do celu posiadania broni, ubiegajacy si¢ o pozwole-
nie musi spelni¢ szereg warunkéw zwiazanych z wiekiem, stanem zdrowia,
miejscem pobytu, niekaralnoscig. Po pierwsze, zainteresowany musi mieé
ukoriczone 21 lat, chyba, ze szkota, organizacja sportowa, Polski Zwiazek Lo-
wiecki czy stowarzyszenie obronne zlozy wniosek o wydanie takiego rozstrzy-
gniccia, przy czym bron bedzie wykorzystywana jedynie do celéw towieckich
czy sportowych. Cenzus wieku wynosi wéwczas 18 lat. Kolejno, wnioskodawca
nie moze cierpie¢ na zaburzenia psychiczne, psychologiczne, w tym by¢ uza-
leznionym od substancji psychoaktywnych czy alkoholu. Potwierdzeniem
braku wyzej wymienionych jednostek chorobowych jest przedstawienie orze-
czenia lekarskiego i psychologicznego, wydanego przez lekarza i psychologa nie
wczesniej niz 3 miesiace przed dniem zlozenia wniosku. Dodatkowo miejsce
stalego pobytu musi znajdowac si¢ na terenie Polski, podmiot nie moze stano-
wi¢ zagrozenia dla samego siebie, bezpieczenistwa i porzadku prawnego a takze
by¢ skazany prawomocnym orzeczeniem sadu (przestgpstwa umyslne, umyslne
skarbowe i nieumyslne - w szczegdlnosci przeciwko zyciu i zdrowiu, bezpie-

czeristwu w komunikagji, np. popelnionego w stanie nietrzeZzwosci) oraz zda¢

2 M. Mrz, Prawo do broni w Polsce i Europie. Posiadanie broni strzeleckiej przez osoby fizyczne
w ustawodawstwie wybranych parstw Unii Europejskiej, Warszawa 2011, s. 58, 67-68.
2 Art. 10 ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji.
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egzamin ze znajomosci obowiazujacego prawa w zakresie posiadania i uzywania
okreslonego typu broni oraz z umiejetnosci postugiwania si¢ nig*.

Ponadto na osobie, ktéra otrzymata pozwolenie na bron ciazy szereg ob-
owiazkdw, takich jak zakaz udostgpniania jej innym jednostkom, obowigzek
przechowywania broni i amunicji w nalezyty sposéb, aby uniemozliwi¢ postu-
giwanie si¢ nig przez podmioty nieupowaznione, wymog niezwlocznego infor-
mowania o utracie broni, czy zmianie stalego miejsca pobytu. Warto dodag,
ze nabywca broni jest zobligowany do jej rejestracji, w ciagu 5 dni od momentu
nabycia. Nie jest to jednak warunek bezwzgledny, nie dotyczy bowiem cho-
ciazby gromadzenia broni w zbiorach muzealnych (odr¢bne przepisy). Reje-
stracja przez organy wlasciwe do wydawania pozwoleni czy karty rejestracyjnej,
jest mozliwa po przedstawieniu dowodu nabycia broni, a co do broni palnej
pozbawionej cech uzytkowych, po okazaniu potwierdzenia pozbawienia broni
palnej cech uzytkowych. Zarejestrowanie broni odnotowuje si¢ w legitymacji
posiadacza, $wiadectwie broni badZ w karcie rejestracyjnej*. Majac na uwadze
szczegblng reglamentacje dotyczaca prawa do posiadania broni, samo zlozenie
wniosku nie wystarczy, aby otrzymaé pozwolenie. Podobnie rzecz si¢ ma jezeli
chodzi o jego nieoznaczone w czasie posiadanie. Odmowa wydania pozwolenia
nast¢puje, gdy osoba naruszyta warunki pozwolenia na broni dotyczace zakazu
badZ ograniczenia jej noszenia i przechowywania, zaniechata rejestracji, nie po-
wiadomita o utracie broni czy zmianie miejsca statego pobytu, a takze gdy nie
przedstawita orzeczenia lekarskiego i psychologicznego oraz nie zdata przed-
miotowego egzaminu®’. Cofniecie pozwolenia moze mie¢ charakter obligato-
ryjny (np. gdy osoba nosi bron, znajdujac si¢ w stanie po uzyciu alkoholu czy
srodka odurzajacego) lub fakultatywny (np. wtedy gdy nie przestrzega zakazu
uzyczania broni jednostce nieuprawnionej) .

Kwestia dostgpu do broni w Polsce stata si¢ tematem dyskusji nie tylko
pod katem wymogéw prawnych (formalnych), ale réwniez ze wzgledu na sfere
akcentowanych przez Konstytucj¢ praw i wolnosci obywatelskich. Z jedne;j

strony spoleczeristwo domaga si¢ prawa do posiadania broni w jak najszerszym

22 \W. Brywczynski, J. Kasprzak, op. cit., s. 48-49.

2 ]. Jagielski, Reglamentacja dostgpu do broni, amunicji i materiatéw wybuchowych, [w:] Prawo
administracyjne ..., s. 643-645.

2 Art. 17 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji.

5. Jagielski, op. cit., s. 645.
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zakresie, z drugiej zrozumiale sa postulaty odnoszace si¢ do zasady paristwa
opiekunczego i norm moralnych. Ciekawym przyktadem, ktdry odczytywany
jest zaréwno w znaczeniu indywidualnego prawa kazdego cztowieka do dyspo-
nowania brong jak i kolektywnego obowiazku skierowanego do organéw pan-
stwowych, ktére maja zapewni¢ bezpieczenstwo publiczne, za pomocg $rod-
kéw whadezych, przedstawiono w Il Poprawce do Konstytugji Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki. W swojej tresci wystawia ona bowiem argumenty za tym,
ze co prawda to gtéwnie zadaniem milicji zorganizowanej w odpowiedni spo-
s6b jest ochrona bezpieczeristwa publicznego, jednak kazdy obywatel ma
prawo do posiadania i noszenia broni, ktére nie moze by¢ naruszone. Oczywi-
$cie pewne regulacje ustawodawstwa federalnego moga w pewien sposéb je
ograniczaé, ale nie mogg narusza¢ istoty tego prawa wynikajacego z Konstytu-
cji. Doktryna amerykanska wskazuje, ze takie rozwiazanie miato stuzy¢ przede
wszystkim obronie przed przestgpczo$cia, w razie ataku z zewnatrz czy utrzy-
maniu porzadku publicznego, a takze w celu przeciwstawieniu si¢ spoteczen-

stwa ewentualnej tyranii wladzy (rzadom bezprawia)*

. Bez watpienia i ten sys-
tem nie okazat si¢ niezawodny. Niejednokrotnie styszy si¢ bowiem o sytua-
cjach, w ktérych wladza czy obywatele zbyt fatwo si¢gaja po bron, w takich
przypadkach, gdzie jej uzycie byto wysoce nieuzasadnione. Samoobrona musi
by¢ bowiem adekwatna co do stanu zagrozenia, a nie zaleze¢ od poziomu agre-
sji. W Stanach Zjednoczonych broni stanowi wyraz tozsamosci narodowej,
wolnosci i whasnosci. To szczegdlnego typu przywilej. Mimo dos¢ wysokiego
poparcia dla liberalnego podejscia do posiadania broni, coraz czgiciej staje si¢
ona przedmiotem refleksji wéréd Amerykanéw, w przypadku chociazby ata-
kéw terrorystycznych czy wzrostu zabéjstw dokonywanych przez policjantéw
na ludnosci afroamerykariskiej*.

Postugiwanie si¢ broniag w kazdym demokratycznym panstwie prawnym,
powinno by¢ w precyzyjny sposéb regulowane przez ustawodawstwo krajowe.
Wydaje sig, ze to na co nalezaloby zwréci¢ szczegdlng uwage reformujac prawo

w tym zakresie w Polsce, to kwestia zwigzana z sama potrzeba jej posiadania.

26 P, Wiéniewski, Druga poprawka do Konstytucji Standw Zjednoczonych (Second Amendment) —
fundamentalne prawo konstytucyjne czy niebezpieczny anachronizm? Wyktadania postanowies kon-
stytucyjnych, [w:] Bros. Problematyka prawna i kryminalistyczna, red. V. Kwiatkowska-Wéjcikie-
wicz, L. Stgpka, Torun 2013, s. 169-171.

¥ M. Zachara, Bro#i i dyplomacja. Eksport uzbrojenia w polityce zagranicznej Standw Zjednoczo-
nych, Krakéw 2010, s. 30, 45.

151



DOMINIKA SKOCZYLAS

Przedmiotem poglebionej analizy powinno by¢ zapewnienie dostgpu do broni
w aspekeie ochrony zycia, zdrowia i mienia. Zasadne wydaje si¢ tutaj przepro-
wadzenie szczegdtowego trybu udzielania pozwolenia, w tym wykonywania ba-
dan lekarskich, poniewaz ochrona tych wartosci wystepuje w wyjatkowych sy-
tuacjach, zdarza si¢ raczej rzadko. Nie mozna bowiem pozwoli¢ aby pojecie
ochrony wtasnej bylo traktowane w $wiadomosci cztowieka w sposéb bez-
myslny i wysoce nieuzasadniony. Natomiast co do pozostatych typéw broni
nalezatoby odformalizowa¢ przestanki ich posiadania, mianowicie zastapi¢ po-
zwolenia, zwykla rejestracjg czy zaswiadczeniami. Ponadto powinno si¢ odejs¢
od policyjnej uznaniowosci udzielania pozwolen i skonkretyzowaé wyrazenie
,wazne powody”, tak aby nie powodowato one nadinterpretacji jego pojmo-
wania. Zmiana mogtaby réwniez dotyczy¢ oznaczenia pozwolenia na bron we-
dtug jej rodzaju a nie celu, bowiem raz za razem bywa tak, ze jest ona wyko-
rzystywana niezgodnie z przeznaczeniem. Pochyli¢ warto si¢ takze nad reforma
w zakresie prawa obrony koniecznej, aby ta z jednej strony sprzyjata ochronie
jednostki (samoobronie), z drugiej nie prowadzita do naduzycia tego prawa.
Wszystkie proponowane modyfikacje prawa w zakresie dostepu do
broni w Polsce, musza by¢ zgodnie z wymogami prawa mi¢dzynarodowego,
w tym unijnego. W szczegdélnosci harmonizacjg przepiséw zaréwno panstw
cztonkowskich jak i calej wspélnoty wyrazono w dyrektywie*® w sprawie kon-
troli nabywania i posiadania broni palnej. Okreslono w niej m.in. przepisy do-
tyczace posiadania Europejskiej karty broni palnej - imiennego dokumentu
potwierdzajacego legalne dysponowanie brong palng w paristwie cztonkow-
skim, innym niz w kraju wydania pozwolenia, przestanki nabycia i posiadania
broni palnej (wazna przyczyna, wiek, brak zagrozenia dla samego siebie, po-
rzadku i bezpieczeristwa publicznego), monitoringu dotyczacego przeplywu
broni we Wspélnocie. Na wstepie jednak nalezy sprawdzi¢ czy postulowane
zmiany beda przede wszystkim odzwierciedlaé zapotrzebowanie samego spote-

czenstwa.

28 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/51/WE z dnia 21 maja 2008 r. zmieniajgca
dyrektywe Rady 91/477/EWG w sprawie kontroli nabywania i posiadania broni (Dz.U.UE.
L.2008.179.5)
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Podsumowanie

Analizujac regulacje prawne w zakresie dostgpu do broni na gruncie pol-
skiego porzadku prawnego, nalezy stwierdzi¢, ze pomimo konstytucyjnych
gwarancji praw i wolnosci kazdego czlowieka (dotyczacych ochrony zycia,
zdrowia, mienia), reglamentacja prawa do posiadania i noszenia broni charak-
teryzuje si¢ szerokim wladztwem administracyjnym. Co wigcej, kultura
prawna Rzeczpospolitej Polskiej uksztattowana przez wieki, odpowiedzialno-
$cig za obrong, bezpieczeristwo i porzadek publiczny obciazyta whasnie organy
publiczne, $cislej formacje mundurowe postugujace si¢ bronia czy innymi $rod-
kami wladczymi. Niestety coraz czgsciej, ze wzgledu na pojawiajace si¢ zagro-
zenia (wewngtrzne czy zewngetrzne) spoteczeistwo odczuwa potrzebe obrony
wlasnej, rozumianej w indywidualny sposéb. Takie subiektywne pojmowanie
stanu rzeczy wigze si¢ ze wzrostem postulatéw w odniesieniu do liberalizacji
prawa dost¢pu do broni, jego odformalizowania. Propozycje reformy dotycza
zaréwno stricte przepiséw prawnych, tzn. eliminacji watpliwosci interpretacyj-
nych, co do mozliwosci posiadania i zastosowania broni, udzielania pozwolen
ze wzgledu na rodzaj broni (a nie cel jej wykorzystania), uscislenia systemu
rejestracji, a takze co juz zaczyna si¢ zmienia¢ — okreslenia warunkéw obrony
koniecznej i uzycia broni w przypadku zagrozenia zycia, zdrowia, mienia.

Osiagniecie kompromisu w tak wrazliwej sprawie jak ta, jest trudne ze
wzgledu na to, ze z jednej strony ustawodawca musi spojrze¢ na to prawo
w sposob subiektywny, z perspektywy jednostki, z drugiej zapewni¢ takie wa-
runki, ktére nie doprowadzityby do jego naduzycia. Jedno jest pewne, wszelkie
przeobrazenia w tej materii musza by¢ zaréwno transparentne jak i adekwatne
do panujacej sytuacji prawnej. Ponadto, mimo odformalizowania prawa do-
stepu do broni i tak podmiotem gwarantujacym bezpieczenistwo powszechne
bedzie wtadza publiczna. Wolno$¢ postugiwania si¢ bronia, zalezy zatem w du-
zym stopniu od wladztwa administracyjnego, przystugujacego organom pu-

blicznym stanowigcym prawo w zakresie dostgpu do broni
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SUMMARY

CIVIL LIBERTIES AND THE COMPETENCES OF THE PUBLIC
AUTHORITIES IN REGULATING THE RIGHT TO POSSESS
FIREARMS IN THE POLISH SYSTEM OF LAW.
PROSPECTS FOR CHANGE.

The aim of this paper is to point out the cultural, political and legal con-
sequences, and the competences of the authorities to issue binding decisions
affecting possession of weapons by citizens as well as the freedom of certain
entities to dispose of them. One of the fundamental duties of the public au-
thority is to reassure security and public order. In turn, subjective rights of
citizens guarantee them the opportunity to defend their interests, life and
health, which is associated with individual protection of subjectively under-
stood security. Nowadays, owing to rising criminality or terrorist dangers, cit-
izens are not infrequently faced with the task of defending their security. In-
creasingly, one can hear the postulates of liberalization of the right to own
firearms. The legal order of the Republic of Poland defines fairly restrictive
legal mechanisms for access to weapons. Accentuated changes in society may
perhaps provide growth in a sense of security and create opportunities for de-
fense where the state fails or is not effective enough. Such solutions should be
transparent and adapted to the legal system in which they are to operate. An
example that can be used as a role model is the Second Amendment to the
Constitution of the United States of America, which gives Americans the right
to own and carry weapons.

Before any modifications come into force, it should be determined
whether they are actually needed and accepted by the society, and whether
they do not contradict the principles of a democratic state ruled by law. Inter-

national law, which the Republic of Poland has committed to abide by, is not
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immaterial. Research contains basic legal acts along with the publications from
the relevant field.

Keywords: Access to firearms, civil rights and freedoms, regulation of the right

to own a weapon, administrative authority
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DOSTEP DO BRONI PALNE]
— ASPEKTY PSYCHOLOGICZNO
-KRYMINALISTYCZNE
ORAZ ELEMENTY STATYSTYCZNE

Przecigtny Polak — agresor czy pacyfista?

»Jeste$my do$¢ nerwowym spoteczeristwem. Ludzie moga chcie¢ uzywad
broni jako straszaka w sytuacjach spornych pomiedzy soba.” To wypowiedz
Mariusza Sokotowskiego, rzecznika policji z 8 kwietnia 2015 r'. Czy to stwier-
dzenie posiadato naukowe podstawy oraz pozostaje aktualne? Celem niniejszej
publikacji bedzie analiza aspektéw psychologiczno-kryminalistycznych z ele-
mentami statystyki, aby podkresli¢, iz dostgp do broni palnej nie stanowi fa-
twego tematu, a w dyskusji oraz rozwazaniach nalezy uwzgledni¢ szereg czyn-
nikéw, wplywajacych zaréwno na bezpieczeristwo spoleczne oraz na potencjal-
nego posiadacza broni.

Wedtug badari przeprowadzonych w kwietniu 2017 r. przez CBOS, po-
czucie bezpieczenistwa Polakéw utrzymuje si¢ na wysokim poziomie, gdyz 89%
badanych uznato Polske za bezpieczne miejsce do zycia, a 95% dobrze ocenito
poziom bezpieczeristwa w swojej okolicy’. Zgodnie z policyjnymi statysty-
kami, w latach 2011 — 2016 mamy do czynienia ze spadkiem przestgpczosci w

Polsce, gdyz w 2011 roku stwierdzono 794 102 przestgpstw, natomiast w

' K. Szewczuk, ROMB chee daé Polakom brot. ,,Agresor smieje nam si¢ w twarz”, [online] http://
wiadomosci.onet.pl/tylko-w-onecie/romb-chce-dac-polakom-bron-agresor-smieje-sie-nam-w-
twarz/pqlg4r [dostep: 29.12.2017].

2 Komunikat CBOS, Opinie o bezpieczeristwie i zagrozeniu przestgpczoscig, kwieciers 2017, [on-

line] heep://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2017/K_048_17.PDF [dostep: 29.12.2017].
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2016r. — 490 331, co wskazuje prawdopodobny spadek przestgpczosei, a jed-
nocze$nie wzrost stabilizacji oraz bezpieczestwa w kraju’.

Ponadto, wedtug danych Eurostatu, ktéry brat pod uwage wszelkie spo-
soby tamania prawa, przemocy czy wandalizmu na obszarach ggsto zaludnio-
nych w Europie, Polska znajduje si¢ w grupie europejskich paristw o najniz-
szym progu przestgpczosci, np. w 2016 r. wynosit on 12,6 wyprzedzajac takie
kraje jak Szwajcaria (23,7) uznane powszechnie za jedno z najbezpieczniejszych
paristw oraz posiadajace swobodny dostep do broni palnej*.

Analitycy OECD w ramach projektu , Berter Life”, przepytali 100 tysigcy
mieszkadcéw danego kraju w przeciagu roku, czy czuje si¢ on bezpieczny pod-
czas wieczornych spaceréw oraz przebadano wskaznik morderstw. Polska upla-
sowata si¢ na 24 miejscu, gdzie 66.3% Polakéw stwierdzito, ze czuje si¢ bez-
piecznie (mniej, niz §rednia OECD wynoszaca 69%), natomiast pod wzgle-
dem zabdjstw, Polska znalazta si¢ na 14 miejscu, a wskaznik wyniést 0,8 (mniej
niz §rednia OECD - 3,6). OECD uwzgledniwszy dane od 2005, zauwaza nie-
znaczny spadek we wskazniku zabéjstw’.

Rozwazajac, jaki jest charakter przecigtnego Polaka nalezy takze uwzgled-
ni¢ sytuacje polityczna oraz spofeczna, a takze stosunek Polakéw do posiadania
broni palnej. Okres, kiedy w Polsce byt najwyzszy wzrost przestgpczosci, przy-
pada na czas wielu zmian na scenie politycznej oraz arenie miedzynarodowej®,
co zapewne wplywato na ksztattujace si¢ spoteczenistwo po 1989r. Warto takze
zauwazy¢, ze od 2003 r. ro$nie poczucie bezpieczeristwa odczuwane przez Po-
lakéw, wynikajace prawdopodobnie ze spadku przestgpstw w kraju.

Pomimo ze, wedtug niniejszych statystyk, Polacy czuja si¢ komfortowo
w paristwie, to 84% jest zdania, ze dost¢p do broni powinien by¢ ograniczony,
a tylko co dziewiaty (11%) opowiada si¢ za liberalizacja przepiséw. Jednocze-
$nie, co interesujace, badani zostali poproszeni o wskazanie potencjalnych

skutkéw upowszechnienia posiadania broni palnej. Zdania byly podzielone:

3 Statystyki policyjne.

“ Eurostat, Crime, violence or vandalism in the area by degree of urbanization, [online] htep://ec.
europa.eu/eurostat/web/products-datasets/product’code=ilc_mddw06 [dostep: 29.12.2017].

> OECD, Better Life, [online] http://www.oecdbetterlifeindex.org/topics/safety/ [dostep: 29.12.
2017].

¢ Efektem prac éwczesnego rzadu bylo wstapienie Polski do Unii Europejskiej, poprzedzone
referendum ogélnopolskim. Jednoczesnie, w tym okresie postaly nowe ugrupowania polityczne,
wybuchly afery Rywina oraz starachowicka.
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jedna polowa wskazata potencjalnie pozytywne rezultaty, a druga — negatywne.
Az 90% respondentéw uznalo, ze przyczynitoby si¢ to do zwigkszenia liczby
wypadkéw, a kolejna grupa (83%) uwaza, ze wzrostaby liczba zabéjstw. Pozy-
tywne aspekty dostrzega 30% badanych, jako wzrost poczucia bezpieczeristwa
obywateli, a 21%, ze wplyneloby to na ograniczenie przestgpczosci. Osoby po-
pierajace liberalizacjg przepiséw, oprécz poczucia bezpieczenistwa i ogranicze-
nia przestgpczosci, wskazuja (71%), ze zwigkszylaby si¢ liczba wypadkéw z uzy-

ciem broni palnej’.
Wzrost przestgpczoéci, a dostgp do broni palnej

W Polsce dostgp do broni palnej po I wojnie $wiatowej regulowat Dekret
o nabywaniu i posiadaniu amunicji z 1919r., gdzie posiadanie broni palnej
bylo uzaleznione od uzyskania pozwolenia. W 1932 r. Dekret zostal zastapiony
rozporzadzeniem, wydnym przez Prezydenta RP, szerzej regulujacy omawiang
problematyke?, a kolejna regulacja miata miejsce w 1961r., gdy w zycie weszta
ustawa o broni, amunicji i materiatach wybuchowych®’. Aktualna ustawa po-
chodzi z 1999 r., okreslajac reguly uzyskiwania pozwolenia na broa oraz sytu-
agje ich cofnigcia, rejestrowanie, zbywanie, przechowywanie i deponowanie
broni oraz amunicji.

We wczesniej wspomnianych badaniach, przeprowadzonych przez
CBOS, jednoznacznie wskazuje si¢, ze wraz z ulatwieniem dostgpu do broni
palnej, nastapitby wzrost przestgpstw. Nalezy zauwazy¢, ze ten argument wy-
nika z btednego zalozenia, iz potencjalni przestgpcy beda chcieli uzyskaé bros
w legalnym trybie, a jesli sa tej mozliwosci pozbawieni, to rezygnuja ze swoich
negatywnych zamiaréw. Jest to bledny tryb myslenia — potencjalny przestgpca,
skoro planuje dokona¢ zamachu na jakiekolwiek dobro chronione prawem, nie
bedzie uwzglednial problemu z prawidlowym uzyskaniem broni, a obowiazek
jej rejestracji nie sprzyja ukryciu ewentualnego przestepstwa, wrecz przeciwnie,

zwicksza ryzyko wskazania go jako posiadacza broni, ergo sprawce.

7 Komunikat CBOS, Polacy o dostgpie do broni palnej, pazdziernik 2017, [online] htep://
www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2017/K_137_17.PDF [dostep: 29.12.2017].

8 Zdefiniowano m.in. pojecie broni, amunicji, czy materialtéw wybuchowych, a jednoczesnie
okre$lono zasady nabywania oraz posiadania broni, czy tez te odnoszace si¢ do obrotu bronia
i amunicja.

9 Ustawa z dnia 31 sierpnia 1961 1, 0 broni amunicji i materiatach wybuchowych, Dz. U. 2 1961r.,
Nr 6, poz. 43 ze zm.
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Interesujace wnioski wynikajg z badari przeprowadzonych przez Johna
Lotta i Davida Mustarda, dotyczace omawianej materii. Badania dotyczyly
hrabstw w Stanach Zjednoczonych na przetomie lat 1997 — 1992. W tamtych
latach, w stanach, gdzie istniata mozliwo$¢ warunkowego pozwolenia na brori
wskaznik przestgpczosci byt prawie o polowe nizszy niz w innych stanach, ale
nie wyjasnial on, czy powodem tego sa same obostrzone przepisy. Po przepro-
wadzeniu analizy, wylaczajacej udzial innych czynnikéw, kedre mogtyby wpty-
na¢ nieprawidtowo na wyniki badan, Lott zauwazyl nagly spadek wskaznika
zabdjstw, gwaltéw oraz napadéw w stanach, gdzie wprowadzono warunkowe
pozwolenie na bron.'’ Niemniej, czgsto w zestawieniu Stanéw Zjednoczonych
i Europy, pierwszy wypada drastycznie, w poréwnaniu ze starym kontynen-
tem. J. Lott uwaza, ze wynika to ze ztego podejscia dyskutantéw, poniewaz
poréwnujg oni statystyki wywodzace sig z krétkiego okresu, zazwyczaj jednego
roku, a co wigcej, pochodza one z wielu miejsc. Jego zdaniem, w dyskusji na
temat broni palnej oraz wzrostu wskaznikéw, nalezy uwzgledniaé szereg cza-
sowy, sprawdzajac za kazdym razem, jak przestgpczo$¢ ksztattowata si¢ w prze-
sztosci, gdy dostep do broni palnej byt znacznie ograniczony oraz w relacji do
miejsc, gdzie przepisy prawa sa tagodniejsze''. O ile, w Stanach Zjednoczonych
takie badania mogtyby rzeczywiscie wptyna¢ na ich postrzeganie na arenie mie-
dzynarodowej, o tyle Polsce dostep do broni palnej jest regulowany przez nie-
malze sto lat, dlatego tez, prawdopodobnie wsrdd Polakéw istnieje przekona-
nie, ze zwigkszenie dostgpu wywotatoby wzrost wskaznika zabéjstw oraz wy-
padkéw. Ponadto, nalezy wskazaé na réznice systemowe pomiedzy USA, gdzie
panuje system common law, przeciwnie do Rzeczypospolitej, co wigcej, regu-
lacje dotyczace broni palnej reguluje si¢ na szczeblu ustawowym, natomiast
w Stanach Zjednoczonych mamy do czynienia czgstokrod z regulacjami lokal-
nymi. Sama idea poréwnari jest cieckawa i rozwijajaca, ale statystycznie nie po-
winno si¢ zestawia¢ tych dwéch panstw. Podobnie jest w przypadku poréwny-
wania Szwajcarii i Polski. O ile w Szwajcarii ogélne obycie z bronia oraz jej
dostepnoscia jest powszechne, o tyle w Rzeczypospolitej posiadanie broni na-

dal moze wzbudza¢ poczucie zagrozenia u postronnych oséb, a co wigcej,

1" M. Huemer, Czy mamy prawo posiadac bror?, [online] http://mises.pl/wp-content/uploads/20
15/04/Huemer-czy-mamy-prawo-posiadac-bron.pdf [dostgp: 30.12.2017].
1']. Lott, More Guns Less Crime, Chicago 1998, s. 23.
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ogdlny dostep do broni palnej mégtby rzeczywiscie wptynaé na wzrost wypad-
kéw, choéby poprzez niewlasciwe jej uzycie lub przechowywanie.

W. Poznaniak stwierdzit, ze bezpieczeristwo wynikajace z posiadania
broni to iluzja, a samo jej posiadanie moze stanowi¢ prowokacj¢ do jej uzycia'*.
Zwolennicy dostgpu do broni palnej cz¢sto wskazuja, ze nastapi poprawa bez-
pieczenistwa, poniewaz napastnik bedzie obawial si¢ o swoje dobra, ktérych
uszczerbek moze nastapié, jezeli istnieje prawdopodobienistwo posiadania przez
ofiar¢ broni palnej. Przeciwnicy, w tym W. Poznaniak, wskazuja, ze jest to
argument obosieczny, poniewaz takie myslenie moze wywola¢ w napastniku
che¢é bezwzglednego oraz zdeterminowanego dzialania, co w efekcie zamiast
dziata¢ odstraszajaco, prowadzitoby do eskalacji brutalnosci, zagrozenia oraz
agresji w spoteczeristwie. Ponadto, autor wskazuje na wystgpowanie ,efektu
broni” w postaci prowokacji do negatywnych skojarzeni i emocji — zaréwno tj.
cheé zemsty, ale takze nadmiernego poczucia strachu czy Igku. W takim przy-
padku, wskazuje si¢ na mozliwo$¢ uzycia broni nie do celéw obronnych, ale
po to, aby wymierzy¢ sprawiedliwos¢ lub poczud si¢ bezpieczniej'’. W historii
Rzeczypospolitej takie sytuacje mialy miejsce, chociaz nie dokonano ich za po-
moca broni palnej', jednakze, czy nie istniatoby ryzyko, ze polskie spoteczeri-
stwo, mogloby dokona¢ tego ponownie, jesli uznatoby, ze wymiar sprawiedli-
wosci nie spetnia swoich funkcji, co bytoby utatwione, poprzez dostgp do broni
palnej? Ponadto, niektérzy twierdza, ze wzrost agresji mégltby nie mie¢ konca,
jak to ma miejsce w przypadku mafii sycylijskiej, a ofiarami stawalyby si¢ takze
dzieci (nie tylko w przypadku eskalacji negatywnych emocji, ale ze wzgledu
takze na niewlasciwe zabezpieczenie broni przed jej uzyciem oséb nieupraw-
nionych) .

Wedtug statystyk, przeprowadzonych przez CBOS na grupie Polakéw,
zwickszytaby si¢ liczba obywateli, kt6rzy kupiliby broni, gdyby byla ona tatwiej

12\¥. Poznaniak, Spofeczno — psychologiczne aspekty posiadania broni, Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny 2003, R. LXV, z. 2.

13 Tamze.

" Tzw. ,Samosad we Wiodowie” lub ,Lincz we Wiodowie” — samosad, pobicie i zabéjstwo
J6zefa Ciechanowicza dokonany przez mieszkaicow wsi Wiodowo przy uzyciu szpadli, kijow
i fomu, dokonany 1 lipca 2005 r.

15'W. Poznaniak, op. cit.
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dostepna, ale jednoczesnie, ta sama grupa wskazala, ze nie bylaby zaintereso-
wana jej nabyciem (85% opowiedziato si¢ negatywnie) '°. Mozna uzna¢, ze na-
bywanie broni bytoby dokonywane przez osoby, ktére miatyby problem z uzy-
skaniem pozytywnego wyniku z testéw psychologicznych, ale zwolennicy
wskazuja, ze restrykcyjne przepisy powoduja nieotrzymanie pozwolenia przez
osoby posiadajace wadg wzroku i to te osoby, réwniez mogtyby nabywac brom.
Dlatego tez, mozna uzna¢, ze w przypadku Polski powszechny dostep do broni
palnej méglby sta¢ si¢ forma eksperymentu na spoteczeristwie, poniewaz przez
dtugi okres czasu, w polskim ustawodawstwie posiadanie broni palnej byto wa-
runkowe, wigc moze zamiast ogélnego dostepu nalezatoby jedynie zmieni¢ wa-

runki otrzymywania pozwolenia na bron.
»Efekt broni” oraz teorie zagrozenia przestgpczosci

W spoteczenistwie istnieje grupa ludzi, ktdrzy posiadaja osobowos¢ typu
A, przejawiajaca si¢ w sktonno$¢ do nadmiernej rywalizacji oraz dominacji, da-
zenia do sukcesu w kazdej materii, jednoczesnie nieustgpliwi, nie zawieraja
kompromisu, sa konfliktowi oraz maja tendencje do przezywania ztosci, zalu
oraz zawiéci. Leonard Berkowitz uwaza, ze obecnos¢ broni, czy sam jej widok
wzmaga u niektdrych sktonno$¢ do mydli i uczué o negatywnym zabarwieniu
emocjonalnym, co w efekcie moze prowadzi¢ do agresywnych dziatani badz de-
cyzji, w szczeglnosei, gdy wezesniej jednostka podatna na tego typu oddzialy-
wanie byta poddana nieprzyjemnym bodZcom lub zdarzeniom. Widok broni,
w polaczeniu z niekorzystnym nastrojem emocjonalnym, moze spowodowaé
réwnie negatywne dzialania, mysli czy skojarzenia, a w szczegélnosci, kiedy
jednostka jest osobg posiadajaca oméwiony wyzej typ osobowosci'. Potwier-
dzaja to réwniez badania A. Fraczka, ale agresywne mysli nie musza by¢ wy-
wotane wylacznie przez bros, jednakze takze przez przedmioty, np. pasek od
spodni czy kij, stanowiace kiedy$ zrédto wyrzadzania bélu, co w rezultacie be-
dzie stanowilo sygnat wyzwalajacy lub nasilajacy intensywnos¢ agresji. Dotyczy

to rowniez sytuadji, kiedy czlowiek nie przezywa tych emocji badz nie doznaje

16 Komunikat CBOS, statystyki z pazdziernika 2017 r., heep://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/
2017/K_137_17.PDF
7W. Poznaniak., gp. cit.
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zadnych frustracji.'® W rezultacie, istnieje grupa ludzi, u ktérych widok broni
wywola lek i tendencj¢ do ukrywania si¢, a dla innych moze kojarzy¢ sig
z mozliwo$cia udowodnienia dominacji, skutecznosci oraz checi upokorzenia
przeciwnika. Przedstawiony ,Efekt broni”, w przypadku sktonnosci do ucie-
czki czy podjecia ataku, pojawia si¢ w szczegdlnosci w paristwach, ktére byly
zaangazowane w wojng, zaréwno obronng, jak i napastnicza. Ma to zwiazek
z widocznymi konsekwencjami uzywania broni — rannymi, zabitymi, ogélnym
zniszczeniem oraz negatywnymi skutkami dla spotecznosci cywilnej®.

Istnienie ,efektu broni” potwierdzita organizacja ,,Center for Disease Con-
trol’, twierdzaca, ze sprzeczki w rodzinach, gdzie znajduje si¢ bron, czgéciej
koricza si¢ $miercia, niz w rodzinach nieposiadajacych broni. Ponadto, osoby
zamieszkale w tego typu domach, s3 narazone na samobdjstwo picciokrotnie
czgsciej”’. Badania zostaty opublikowane w 1996r., a po nich zakorczono dal-
sze rozwazania i nadal ich nie podj¢to, mimo préb prezydenta Obamy
w 2012r.

W kwestii zagrozenia przestgpczoscia wskazuje sig, ze jest ono wigksze
w przypadku miejsc znacznie zaludnionych, co wiaze si¢ z ,,poczuciem anoni-
mowosci”, co w potencjalnym sprawcy wywotuje uczucie bezkarnosci, ze
wzgledu na niewielkie prawdopodobienstwo jego wykrycia. W zwiazku z po-
wyzszym, istnieja dwie teorie zagrozenia przestgpczo$cia wynikajaca z miejsca
zamieszkania: teoria sposobnosci i teoria wspdlnoty. Pierwsza z nich dotyczy wa-
runkéw $rodowiska, w ktdrych przebywa sprawca — sa one sprzyjajace albo
ograniczajace mozliwo$¢ popetnienia przestgpstwa. Beda one dogodne, gdy ry-
zyko zwigzane z dokonanym czynem jest minimalne. Natomiast teoria wspdl-
noty odnosi si¢ bezposrednio do poczucia integracji oraz wspélnoty sasiedzkiej.
Najwigksze ryzyko jest tam, gdzie poziom odczuwalnosci jest niski. W tym
przypadku, zapobieganie potencjalnym przestgpstwom bedzie polegato na bu-
dowaniu wiezi sasiedzkich, ksztaltowaniu poczucia przynaleznosci i tozsamo-
$ci. Wskazuje to na nieformalny charakter kontroli spotecznej, wigc w przy-

padku zjawisk tj.: bezrobocie, pijanistwo, ubdstwo, slumsy, ograniczony kon-

8 A. Fraczek, Studia nad psychologicznymi mechanizmami czynnosci agresywnych, Warszawa
1979.

Y W. Poznaniak, op. cit.

2 Tamze.
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takt z mieszkaricami, zmniejszajaca si¢ tzw. klasa $rednia. Prowadzi to do zata-
mania si¢ porzadku spotecznego, co powoduje zmniejszenie poczucia bezpie-
czenistwa oraz zwigkszenie poczucia zagrozenia. A. Hauzifski wyrdéznia dwa
rodzaje barier, wywotujacych Iek i uczucie niebezpieczeristwa. Pierwsze, to ,,ba-
riery uniemozliwiajace ucieczke”, do ktérych nalezg np. mury, ploty, ciagi zie-
leni, co utrudni zaatakowanej ofierze uciekanie, a drugie to sprzyjajace ukryciu
si¢ sprawcy, w latwy oraz szybki sposéb. Zaliczajg si¢ do nich geste zarodla,
wzniesienia, nieo$wietlone miejsca itd. W takich miejscach jednostka, planu-

jac popetni¢ przestgpstwo, moze obserwowac z ukrycia potencjalng ofiarg®.

Badania psychologiczne niezbgdne do uzyskania pozwolenia na bron i ich

warto$¢ diagnostyczna

Celem restrykcyjnej kontroli wydawania pozwolen na broni palng wydaje
si¢ by¢ pewno$¢ co do prawidtowego jej uzywania. Kluczem do oceny kandy-
datéw sa badania psychologiczne i lekarskie. W art. 15 ustawy o broni i amu-
nicji** zawarty jest katalog przestanek negatywnych, blokujacych mozliwos¢
wydania takiego pozwolenia. Oprocz cech osobowosciowych i zaburzend psy-
chologicznych czy psychofizycznych wymienia si¢ réwniez wiek, nieposiadanie
miejsca stalego pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej oraz istnienie
uzasadnionej obawy, ze brofi ta moze zosta¢ uzyta w celu sprzecznym z intere-
sem bezpieczeristwa lub porzadku publicznego.

Okreslenie ,sprawno$¢ psychofizyczna” uzyte przez ustawodawce obej-
muje cato$¢ powigzanych ze soba cech fizycznych i psychicznych czlowieka.
Oznacza to, ze jakiekolwiek uposledzenie cechy ktérejkolwick kategorii (np.
zaburzenia stuchu, wzroku, choroba psychiczna, aspekty charakterologiczne)
skutkuje ograniczeniem sprawnosci psychofizycznej i, w konsekwencji, nega-
tywnym orzeczeniem lekarskim®. Analogicznie, jezeli osoba posiadajaca po-
zwolenie nie dostarczy aktualnych badan, zostanie pozbawiona prawa do po-

stugiwania si¢ bronig palna.

21 A. Hauzitiski, Mapy poznawcze srodowiska zamieszkania zagrozonego praestgpczosciq, Poznai
2001.

22 Ustawa z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji, Dz. U. 1999 Nr 53 poz. 549 ze zm.

3 S. Maj, Komentarz do ustawy o broni i amunicji, Warszawa 2009.
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Na podstawie rozporzadzenia ministra wlasciwego do spraw zdrowia®,

wyszczegdlniono stany chorobowe i zaburzenia funkcjonowania psychologicz-
nego wykluczajace mozliwos¢ wydania pozwolenia na bron: organiczne zabu-
rzenia psychiczne wlacznie z zespolami objawowymi, zaburzenia psychiczne
i zaburzenia zachowania spowodowane uzywaniem substancji psychoaktyw-
nych, z wytaczeniem palenia tytoniu, schizofrenia, zaburzenia typu schizofrenii
i urojeniowe, zaburzenia nastroju (afektywne), zaburzenia nerwicowe lekowe,
obsesyjno-kompulsywne, dysocjacyjne, pod postacia somatyczna, przewleka-
jaca si¢ reakcja na cigzki stres i zaburzenia adaptacyjne, przewlekle zaburzenia
behawioralne zwiazane z zaburzeniami fizjologicznymi i czynnikami fizycz-
nymi z wylaczeniem dysfunkeji seksualnych niespowodowanych zaburzeniem
organicznym ani chorobg somatyczna, zaburzenia osobowosci, zaburzenia na-
wykéw i popedéw, zaburzenia preferencji seksualnych, uposledzenie umy-
stowe, calosciowe zaburzenia rozwojowe; zaburzenia zachowania i emocji roz-
poczynajace si¢ zwykle w dzieciistwie i wieku miodzieficzym. Najczgéciej prze-
prowadzanymi testami psychologicznymi sa Inwentarz Stanu i Cechy Leku
(STAL), Test Niedokoriczonych Zdar Rotrera (RISB) oraz Kwestionariusz Radze-
nia Sobie w Sytuacjach Stresowych (CISS). Badania psychologiczne maja na celu
okre§lenie poziomu rozwoju intelektualnego i opis cech osobowosci wniosko-
dawcy, ze szczeg6lnym uwzglednieniem funkcjonowania w trudnych sytua-
gjach oraz okreslenie poziomu jego dojrzalosci spolecznej. W zakresie uznania
badajacego psychologa pozostaje rozszerzenie diagnostyki o dodatkowe testy
oceniajace inne aspekty sprawnosci psychologicznej.

Inwentarz Stanu i Cechy Leku (State-Trait Anxiety Inventory, STAT)® jest
testem psychometrycznym pozwalajacym na obiektywne oraz stosunkowo ta-
twe i szybkie dokonanie pomiaru leku u osoby badanej. Kluczowym zatoze-
niem jest rozréznienie lgku rozumianego jako przejsciowy stan jednostki osia-

gnicty pod wptywem sytuacji (Igk — stan, szate - anxiety), a rozumianego jako

2 Rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie wykazu stanéw choro-
bowych i zaburzen funkcjonowania psychologicznego wykluczajacych mozliwos¢ wydania pozwolenia
na broi i rejestracji broni, Dz. U. 2006 Nr 2 poz. 14.

% C. D Spielberger., S. J. Sydeman, A. E Owen, B. ] Marsh, Measuring anxiety and anger with
the State- Trait Anxiety Inventory (STAI) and the State-Trait Anger Expression Inventory (STAXID),
[w:] Maruish M. E, The use of psychological testing for treatment planning and outcomes assessment,
Londyn, s. 1999.
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wzglednie stata cecha osobowosci (Igk-cecha, #rait — anxiety). Wedtug Spiel-
berga, lgk jako cecha oznacza nabyta dyspozycj¢ behawioralna, ktéra czyni jed-
nostke podatng na postrzeganie szerokiego zakresu obiektywnie niegroznych
sytuacji jako zagrazajace i reagowanie na nie stanem I¢ku, nieproporcjonalnie
silnymi w stosunku do wielkosci obiektywnego niebezpieczeristwa. Lek jako
stan za$ charakteryzuje si¢ subiektywnymi, $wiadomie postrzeganymi obawami
i napigciem, ktérym towarzyszy zwigzane z nimi pobudzenie uktadu nerwo-
wego, zmienne pod wplywem réznych czynnikéw zagrazajacych®. Dla celéw
badania jednostki w kierunku pozwolenia na broni palng kluczowym elemen-
tem jest okreslenie poziomu lgku chronicznego, ktéry moze znaczaco oddzia-
tywa¢ na rzetelng oceng sytuacji zagrozenia prowadzacej do uzycia broni.

Wazng cechg Testu Niedokoriczonych Zdarni Rottera (RISB) jest duzy sto-
pieri ukrycia celu prowadzonych analiz. Jako narz¢dzie ma on zobrazowa¢ po-
ziom przystosowania osoby, jej poglady na temat siebie i $wiata. Polega on na
przedstawieniu badanemu czterdziestu poczatkéw zdan, ktére winne by¢ uzu-
petnione pierwsza mysla pojawiajaca si¢ w glowie. Zaktada sig, ze udzielone
odpowiedzi odzwierciedlaja pragnienia, dazenia, lgki i postawy. W rozumieniu
Rottera nieprzystosowanie oznacza wystgpowanie dtugotrwalych stanéw przy-
gnebienia czy poczucia nieszczgscia, trudnosci lub nieumiejetnosci radzenia so-
bie z frustracja, brak konstruktywnej aktywnosci lub zaktécenia w podejmo-
waniu czy kontynuowaniu dziatari, niezdolno$¢ do nawiazywania i utrzymy-
wania satysfakcjonujacych relacji z ludZmi. Przystosowanie rozumiane jest nie
tylko jako niewyst¢gpowanie u jednostki symptoméw psychologicznych, lecz
takze oznacza zdolnos¢ do efektywnego dzialania oraz do nawiazywania i utrzy-
mywania kontaktdw interpersonalnych®.

Kwestionariusz Radzenia Sobie w Sytuacjach Stresowych (CISS) okresla
dominujacy sposéb radzenia sobie ze stresem. Po odniesieniu si¢ do 48 stwier-
dzelt w pigciostopniowej skali, badanego przypisuje si¢ do jednej z czterech
grup: styl skoncentrowany na zadaniu, na emocjach, na unikaniu poprzez an-
gazowanie si¢ w czynnosci zastgpcze lub poszukiwanie kontaktéw towarzy-

skich. Pozadana umiejetnoscia jest konstruktywna strategia radzenia sobie ze

26 Tamze.
7 ]. B. Rotter, J. E. Rafferty, The Rotter Incomplete Sentences Blank manual: College form, New
York 1950.
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stresem. Test ten oparty jest na teorii transakcyjnej stresu R. Lazarusa i S. Folk-
man®®, wedtug ktdrej kluczows role w kwalifikowaniu sytuacji jako stresowej
jest jej indywidualna interpretacja przez jednostke, a nie wlasciwosci obiek-
tywne.

Stosowanie trzech powyzszych testéw psychologicznych pozwala na okre-
$lenie konstrukeji psychicznej wnioskodawcy zwiazanej z Igkiem, sytuacjami
kryzysowymi, stresowymi oraz przystosowaniem do otaczajacego $wiata. Sg to
obszary relewantne dla oceny psychologicznej kandydata na posiadanie broni
palnej — przedmiotu stuzacego do obrony, mogacego w niecodpowiednich re-
kach zmienié sie w narzedzie zbrodni.

Badania psychologiczne prowadzone w odniesieniu do kandydatéw na po-
zwolenie na posiadanie broni majg na celu ogélng oceng profilu psychologicz-
nego, ktéry moze mie¢ znaczacy wptyw na sposéb wykorzystania broni palnej
oraz stopieni odpowiedzialnosci przy jej uzywaniu. Kluczowymi obszarami
poddawanymi testom sg te zwigzane z lekiem, sytuacjami kryzysowymi, stre-
sowymi oraz przystosowaniem do otaczajacego $wiata. Prowadzenie badar
o takich charakterze ma na celu wydanie opinii o kandydacie, ktéry jako po-
tencjalny posiadacz broni palnej powinien wykazywaé si¢ niezaburzong kon-

strukcja psychiczna.

Prawne uwarunkowanie wydania pozwolenia na brofi w celach ochrony

osobistej, 0séb i mienia — ustawa o broni i amunicji*

Polski ustawodawca w art. 10 ustawy o broni i amunicji*” wprowadza ka-
talog mozliwych celéw ubiegania si¢ o pozwolenie oraz okoliczno$ci wyjasnia-
jacych przyczyng koniecznosci posiadania broni palnej. W obydwu przypad-
kach jest to katalog otwarty, jednakze biorac pod uwage ewolucj¢ wspomnia-
nego przepisu, jest to pozadany kierunek zmian. Od wejscia w zycie ustawy
w marcu 2000 r., az do marca 2011 r. w tresci artykutu widniato blizej niezde-
finiowane stwierdzenie ,, Wtasciwy organ Policji wydaje pozwolenie na bron,

jezeli okolicznosci, na ktére powotuje si¢ osoba ubiegajaca si¢ o pozwolenie,

28 S. Folkman, R. Lazarus, C. Dunkel-Schetter, A. DeLongis, R. J. Gruen, Dynamics of a stressful
encounter: Cognitive appraisal, coping, and encounter outcomes, Journal of Personality and Social
Psychology 1986, Vol. 50(5), s. 992-1003.

¥ Ustawa z dnia 21 maja 1999 r. 0 broni i amunicji ... .

3 Tamze.
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uzasadniajg jego wydanie”?'. Nie sposéb si¢ nie zgodzié, iz pozostawienie tak
rozleglej strefy interpretacyjnej rodzi rozbieznosci w ocenie praktycznej wnio-
skéw o pozwolenie na bron oraz daje szeroka mozliwos¢ kierowania si¢ indy-
widualnymi kategoriami wartosciujacymi. Nowela marcowa wprowadzita do
artykutu 10. Ustawy, katalog ,waznych przyczyn”, przypisujac kazda przy-
czyng okreslonemu celowi - dla celéw ochrony osobistej, 0séb i mienia wymie-
niajac stale, realne i ponadprzecigtne zagrozenie zycia, zdrowia lub mienia.
Z punktu widzenia prawa administracyjnego organ pozbawiony zostat uzna-
niowosci — nalezy bowiem odrézni¢ petng swobod¢ decyzyjna w przedmiocie
wydania pozwolenia na broni od pozostawienia przez ustawodawce (celowo
badZ nie) poje¢ niedookreslonych w tresci przepisu.

Zasadnicza kwestia wydaje si¢ by¢ problematyka przyjecia subiektywne;j
badZ obiektywnej kategorii oceny zagrozenia. Poczucie niebezpieczeristwa jest
wartoscig indywidualna, a jednostka ubiegajaca si¢ o pozwolenie na broni moze
podnies¢ w argumentacji kazda sytuacje, w ktérej poczuta si¢ zagrozona. Jed-
nakze to do organu Policji bedzie nalezata swobodna ocena przedstawionych
przez wnioskodawce powodéw. Idac w $lad za wyrokiem WSA w Warszawie
z dnia 29 sierpnia 2013 r.%*, aby zagrozenie mozna bylo uzna¢ za stale, musi
spetnia¢ cechy permanentnosci i aktualnosci, a jego realno$¢ musi by¢ rzeczy-
wista i obiektywna, a nie nacechowana subiektywnoscia. Ponadprzecigtnosé
za$ nie moze sprowadzac si¢ do sytuacji hipotetycznej, lecz musi by¢ nadzwy-
czajna i niepowszednia. Co ciekawe, jest to interpretacja analogiczna do tej
przyjetej dla art. 190 kodeksu karnego™, gdzie elementem umozliwiajacym
przypisanie sprawcy grozby karalnej jest obiektywna ocena subiektywnego po-
czucia strachu czy tez zagrozenia®. Kierunek ten wydaje sie by¢ stuszny, albo-
wiem ograniczanie monopolu paristwa na zapewnienie bezpieczeristwa obywa-
telom poprzez wprowadzanie do obrotu broni palnej tylko na podstawie su-
biektywnych odczu¢ jednostki, moze prowadzi¢ do zbyt swobodnego wydawa-

nia pozwolen przekladajacego si¢ na brak kontroli nad bezpieczeristwem oby-

3 Tamze.

32 Wyrok WSA z dnia 29 sierpnia 2013 r., sygn. I1 SA/Wa 739/13.

3 Ustawa z dnia 6 czerwea 1997 r. — Kodeks karny, Dz. U. 1997 Nr 88 poz. 553 ze zm.

34 P. Koztowska-Kalisz, M. Budyn-Kulik, M. Mozgawa, M. Kulik, M. Mozgawa, Kodeks karny.
Komentarz, , Warszawa 2017.
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wateli. Przepisy regulujace dostgp do $miercionosnego srodka, jakim niewat-
pliwie jest brori palna, powinny by¢ interpretowane mozliwie restrykeyjnie,
totez rygorystyczna polityka organu Policji w ocenie wnioskéw o pozwolenie

na bron w celach ochrony osobistej jest jak najbardziej uzasadniona.
Obrona konieczna i dostgp do broni palnej

Obrona konieczna stanowi zrédlo licznych kontrowersji w Polsce. Aby
moc skorzystad z instytucji przewidzianej w art. 25 kodeksu karnego, dziatanie
jednostki musi by¢ ukierunkowane na odparcie bezposredniego, bezprawnego
zamachu na jakiekolwiek dobro chronione prawem™. Jakie narzedzia dopusz-
cza si¢ w celu obrony koniecznej? Wedlug orzecznictwa, ofiara nie musi ukry-
wac si¢ przed napastnikiem badz ucieka¢, aby skorzysta¢ z obrony koniecznej.
Ma ona prawo odeprze¢ zamach poprzez jakiekolwiek, dostgpne $rodki, az do
momentu odstapienia sprawcy od kontynuowania zamachu®®. Podobnie uznat
SA w Bialymstoku, stwierdziwszy, ze ofiara moze broni¢ si¢ wszelkimi sposo-
bami, zeby odeprze¢ atak, a napastnik musi uwzglednia¢ mozliwo$¢ zadania
mu cigzkiego uszczerbku badz pozbawienia go zycia, nawet jezeli atakujacy
dysponuje tylko silg fizyczna”’. Jednocze$nie, nalezy pamietaé o mozliwosci
przekroczenia granic obrony koniecznej, dlatego tez ofiara powinna dostoso-
wac $rodek i moment obrony do istniejacej sytuacji.

Jednoczesnie, zgodnie podpisanym przez prezydenta projektem, zmianie
ulegna przepisy dotyczace obrony koniecznej. Wedlug projektu, wprowadzony

zostanie $2a do art. 25 kodeksu karnego.

§ 2a. Nie podlega karze, kto przekracza granice obrony koniecznej, odpie-
rajgc zamach polegajacy na wdarciu si¢ do mieszkania, lokalu, domu albo
praylegajgcego do nich ogrodzonego terenu lub odpierajgc zamach poprze-
dzony wdarciem si¢ do tych miejsc, chyba ze przekroczenie granic obrony

koniecznej bylo razqce.

3 Ustawa z dnia 6 czerwea 1997 r. Kodeks karny, Dz.U. 1997, nr 88, poz. 553, ze zm.
36 Wyrok SN z dnia 3 lutego 1972 r., sygn. akt IV KR 337/71.
7 Wyrok SA w Bialymstoku z dnia 22 listopada 2005 r., sygn. ake IT Aka 168/05.
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Przekroczenie granic obrony koniecznej polega na niewtasciwym sposobie
ochrony lub nieadekwatnosci uzytych $rodkéw w stosunku do zagrozenia wy-
nikajacego z zachowania napastnika. Wprowadzony paragraf ma na celu
zwickszenie zakresu obrony i ograniczenie sytuacji, w ktérych osoba broniaca
swojego domostwa, bedzie narazona na pociagniccie do odpowiedzialnosci
karnej. Pomimo licznie wskazanych wad m.in. przez Prokuratori¢ Generalna,
nalezy zastanowic sig, jak sytuacja bedzie wygladata, gdy po wejsciu w zycie
niniejszego paragrafu, pozwoli si¢ na powszechny dostep do broni palnej.

M. Filar, bedacy zwolennikiem liberalizacji przepiséw dotyczacych broni
palnej, uwaza, ze jej posiadanie to obywatelskie prawo podmiotowe. Wedtug
autora, jedli ofiara posiadataby bron, zwickszytoby si¢ jej bezpieczeristwo, a co
wigcej, spowoduje to u atakujacego ek albo odebranie broni ofierze. Zdaniem
M. Filara, prostym rozwiazaniem zapobiegajacym takiej sytuacji, bytoby prze-
prowadzenie odpowiednich szkole?®. Jak wczeéniej zostato wskazane, argu-
ment odnoszacy si¢ do poczucia bezpieczeristwa moze by¢ uzyty w niniejszej
dyskusji dwojako. Jednakze, uwzgledniajac nadchodzace zmiany w przepisach,
moégtby nastapi¢ wzrost ryzyka uzycia broni palnej przedwezesnie, szczegdlnie
w niesprzyjajacych okolicznosciach, np. kiedy w nocy domownik uslyszy nagly
ruch na posesji, nie spodziewajac si¢ zadnych wizyt i uzyje broni, pomimo
ze osoba naruszajaca jego mir domowy nie miata na celu popetnienia przestep-
stwa. Odnos$nie proponowanych szkoleri, uwazam, ze rzeczywiscie mogtoby to
pozytywnie wplyna¢ na stosunek Polakéw do broni. Nie tylko w celu jej na-
bycia w przysztosci, ale takze zdobycia umiejetnosci obchodzenia si¢ z nia.
Owszem, kradziez, napa$¢ czy préba gwattu, to zdarzenia, ktérych przedziat
czasowy jest niezwykle krétki, ale niestusznie podnosi sig, ze w obliczu praw-
dziwego zagrozenia, odpowiednie przeszkolenie nie przyniesie efektéw™.
Wprowadzenie odpowiednich szkoleri oraz nauka obycia si¢ z bronia, przepro-
wadzona przez wykwalifikowane jednostki, zapobiegatabym sytuacjom, w kté-
rych ofiary bron by gubity, zostaly fatwo obezwladniane badz same doprowa-
dzaty do spowodowania u siebie ci¢zkich uszczerbkéw. Wiasnie brak odpo-

wiednich przygotowan, powoduje taki stan rzeczy, a powszechny dostep do

3 M. Filar, Prawo posiadania broni palnej, jako obywatelskie prawo podmiotowe, [w:] Teoria
prawa. Filozofia prawa. Wspdlezesne prawo i prawoznawstwo, Toruri 1998, s. 69-71.

3 Tak stwierdzita E. Adamezyk, podkreslajac, ze ofiara w przypadku szarpaniny mogtaby po-
strzeli¢ samg siebie.
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broni palnej mégtby jednoczesnie go uwydatnié, co w efekcie moze doprowa-
dzi¢ do eskalacji negatywnych emocji zwigzanych z bronig palng. Swobodny
dostep do broni nie pozwolitby na kontrolowanie, kto nabywa bros, ani czy
posiada on odpowiednie kwalifikacje, aby nie spowodowa¢ krzywdy zaréwno
u siebie, jak i u 0séb przebywajacych w jego otoczeniu.

Natomiast stusznie podnosi E. Adamczyk, ze wypadki z udziatem broni
si¢ zdarzajg i nie s one ,catkowicie marginalne”, jak twierdzi M. Filar. Przy-
toczony zostat przypadek 12-letniego chtopca, ktéry postrzelit $miertelnie swo-
jego kolege, bronia legalnie posiadana przez jego ojca.”” By¢ moze, wniosek
marginalizacji nasunat si¢, gdyz posiadanie broni jest obecnie warunkowane
spetnieniem konkretnych wymogéw, ale w sytuacji, gdy dostep bylby catkowi-
cie rozpowszechniony, bez odpowiedniego przygotowania oraz przeprowadzo-
nych badan psychologicznych, podobnych sytuacji bytoby znacznie wigcej.
Warto wskazaé réwniez, ze wedltug statystyk przeprowadzonych przez CBOS,
badani decydenci obawiajg si¢ znacznie bardziej o najblizszych niz o samych
siebie. Czy jezeli wystgpowatoby coraz wigcej analogicznych zdarzen, to nie

nastapilby spadek poczucia bezpieczenstwa wsréd Polakéw?

Ustawodawstwo wybranych krajéw europejskich w zakresie dostgpu do

broni palnej

Biorac pod uwagg okresowo rosnace nastroje spoleczne wymuszajace na
wladzy refleksje dotyczaca ustawy o broni palnej, zasadnym w kontekscie ni-
niejszego artykulu wydaje si¢ by¢ przeprowadzenie komparatystyki czterech

krajéw Europy pod katem uregulowania dost¢pu do broni.
Wielka Brytania

Ustawodawstwo brytyjskie w zakresie prawa do posiadania broni palnej
jest jednym z najbardziej restrykcyjnych na $wiecie. Najwazniejszym aktem
prawnym regulujacym te materig jest ustawa o broni z 1968 roku*', wielokrot-
nie nowelizowana. Nabywanie, posiadanie i korzystanie z broni palnej, broni

pneumatycznej oraz amunicji bez uzyskania licencji jest na obszarze Wielkiej

4 E. Adamczyk, Dostgp do broni palnej w celu ochrony osobistej w Polsce, Studia nad bezpieczen-
stwem 2016, nr 1, s. 147 — 164.
41 Firearms Act, 1968 r.
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Brytanii nielegalne. Zezwolenie wydaje policja, ktéra dysponuje szeroka swo-
boda decyzyjna. W odréznieniu od ustawodawstwa polskiego, sama cheé po-
siadania broni czy tez uzywania jej w samoobronie nie jest wystarczajacym po-
wodem do ubiegania si¢ o licencjg. Zwraca si¢ takze szczeg6lna uwagg na prze-
chowywanie broni w taki sposéb, aby osoby postronne nie mialy do niej do-
stepu, rejestruje numer seryjny broni i dopuszczalng ilo§¢ amunicji, a kazdy
ubytek w zapasach, spowodowany na przyktad kradzieza, nalezy zgtasza¢ poli-
cji. W procesie przyznawania licencji na bron palna policja przeprowadza réw-
niez rutynowy wywiad lekarski i Srodowiskowy odnosnie kandydata — co wig-
cej, konieczno$¢ ich wykonania nie jest czasowo ograniczona do okresu skta-
dania wniosku. Policja moze w dowolnym momencie posiadania broni zleci¢
dodatkowe badania. Osoby skazane prawomocnym wyrokiem na kare, co naj-
mniej trzech lat pozbawienia wolnosci sa objete catkowitym zakazem ubiegania
si¢ o pozwolenie na bron. Osoby skazane na kare pozbawienia wolnoéci od
trzech miesiecy do mniej niz trzech lat moga si¢ ubiega¢ o pozwolenie na bron
po uplywie pigciu lat od zakoriczenia odbywania kary. Brytyjska nieche¢¢ do
rozszerzania dostgpu do broni palnej wynika najprawdopodobniej z wydarzen
z Hungerford oraz Dunblane, gdzie odpowiednio w 1987 r. oraz 1996 r. do-
konano masakry za pomocg broni automatycznej i pétautomatycznej zabijajac
kazdorazowo szesnascie oséb. Co wigcej, rzad brytyjski w 1997 r. ustano-
wit fundusz, z ktérego wyptacano rekompensaty finansowe dla wiascicieli

broni palnej, pod warunkiem oddania jej na przechowanie policji.
Norwegia

Norweskie ustawodawstwo rozréznia pozwolenie na nabycie broni i po-
zwolenie na jej posiadanie. W pierwszym przypadku jest to dokument wazny
rok (z mozliwoscig przedtuzenia o kolejne 6 miesi¢cy), uprawniajacy do zakupu
okreslonego rodzaju broni oraz komponentéw do niej. Kopig pozwolenia na-
lezy zataczy¢ do ewidencji sprzedazy oraz przekazaé policji. Analogicznie wy-
daje si¢ pozwolenie na nabycie amunicji. Pozwolenie na posiadanie broni moze
by¢ wydawane terminowo lub bezterminowo i uregulowane jest przez rozpo-

rzadzenie dotyczace broni palnej*. Policja uprawniona jest do kontrolowania

42 Forskrift om skytevipen, vapendeler og ammunisjon, 2009 r.
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sposobu przechowywania broni. Musi by¢ ona zamknigta, rozbrojona lub
w elementach, niedozwolone jest noszenie broni w miejscach publicznych. Ze
wzgledu na potozenie geograficzne oraz uwarunkowania kulturowe Norwegii,
blisko 10% obywateli posiada bron palng zarejestrowang w celach mysliw-
skich. Nielegalne jest jednak nabywanie i posiadanie broni uzywanej jako wo-
jenna, automatycznej, palnej zamaskowanej jako inne przedmioty, pétautoma-
tycznej oraz pistoletéw ogluszajacych. Za ztamanie powyzszych przepiséw

przewidziane sa sankcje karne oraz cywilne.
Francja

We Francji broni podzielona jest na cztery kategorie, za kryterium rozréz-
nienia przyjeto powtarzalno$¢ strzelania oraz mozliwg liczbe oddanych strza-
téw. Kategoria A, dostgpna wytacznie za specjalnym pozwoleniem, to bror na
ramig, broni r¢czna szybkostrzelna, strzelby, sprzgt wojskowy oraz wyposazenie
ochronne przeciwko gazom bojowym. Osoby prywatne nie moga posiadaé
broni tej kategorii, z wyjatkiem kolekcjonerskich czy pamiatkowych egzempla-
rzy sprzed 1946 r., pozbawionych cech uzytkowych. Do kategorii B zalicza
si¢ migdzy innymi bron krétka, brori pétautomatyczna, niektdre rodzaje broni
palnej do strzelania kulami gumowymi oraz broni na impulsy elektryczne po-
wodujaca szok elektryczny na odlegtosé. Osoby prywatne moga nabywac i po-
siada¢ bron tej kategorii po uzyskaniu zezwolenia, ktére przyznawane jest oso-
bom petnoletnim, nieobjetym zakazem posiadania broni, niekaranym za mor-
derstwo, zabdjstwo, tortury, stosowanie przemocy, przemoc lub agresj¢ seksu-
alng czy handel narkotykami, nieleczonym psychiatrycznie, posiadajacym li-
cencje federacji sportowej potwierdzajaca ¢wiczenie strzelectwa na rzutkach.
Bron kategorii C dostgpna jest pod warunkiem niekaralnosci, spetnienia wa-
runkéw zwigzanych z wiekiem oraz zlozenia deklaracji jej posiadania. Jest to
miedzy innymi broni dtuga przetadowywana recznie, brori wyrzucajaca pociski
w sposob niepirotechniczny, niektdre rodzaje broni na pociski gumowe. Kate-
goria D zawiera migdzy innymi przedmioty niebedace bronia palna, np. szty-
lety, noze, paralizatory, patki, niektdre aerozole porazajace oczy lub drogi od-
dechowe, bron skonstruowana wylacznie dla amunicji bialej (gazowa), broni
sygnalizacyjna. Jest ona niedostgpna dla nieletnich, podlega rejestracji, a osoby

leczone psychicznie musza posiada¢ aktualne zaswiadczenie od lekarza psychia-
try.
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Niemcy

Niemiecka ustawa o broni*® wprowadza relatywnie rygorystyczna poli-
tyke dotyczaca posiadania broni palnej. Kazda osoba posiadajaca brori obowia-
zania jest do przedstawienia odpowiedniej licencji, a kryteria jej przyznawania
sa bardzo restrykcyjne. Wymagaja udowodnienia, ze wnioskodawca jest po-
waznie zagrozony i ze to zagrozenie moze zosta¢ zmniejszone przez noszenie
broni. Nalezy réwniez posiada¢ ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci cywilnej
na kwot¢ do 1 miliona euro. Rozrézniono bron o charakterze wojskowym i do
uzytku cywilnego — brori wojskowa (Kriegswaffe) nie moze znajdowal sig
w posiadaniu 0séb prywatnych, tak samo jak brod automatyczna, pétautoma-
tyczna, pistolety powtarzalne czy bron ukryta w innych przedmiotach. Usta-
wodawca rozréznia takze sposoby przechowywania broni w zaleznosci od jej
typu i szczegdtowo okresla kryteria, jakie powinny spetnia¢ schowki. Nabywca
winien zarejestrowad brofi w ciagu dwdch tygodni od nabycia w tym samym
organie administracyjnym, kt6ry wydat pozwolenie.

W kazdym z czterech omawianych krajéw, ustawodawstwo w zakresie do-
stgpu do broni palnej jest diametralnie rézne. Sg to paristwa o réznym profilu
politycznym oraz o réznej polityce spotecznej — niektdre cechuja si¢ paternali-
zmem prawnym, inne stosunkowo zwigkszonymi swobodami obywatelskimi.
Nalezy zauwazy¢, iz niezaleznie od aktualnej administracji i opgji politycznej,
ustawodawca zadnego z tych paristw nie zdecydowat si¢ na rozszerzenie do-
stepu do broni palnej. Nieche¢¢ ta wynika prawdopodobnie z historii tych kra-
jow — w kazdym z nich dochodzito do przynajmniej jednej masakry z uzyciem
broni automatycznej czy pétautomatycznej. Ograniczenie powszechnego do-
stgpu do broni palnej pozwala rzadzacym na chociazby czgsciows kontrolg jej
obiegu, co niewatpliwie zwicksza zaréwno faktyczne bezpieczeristwo obywa-

teli, jak i ich codzienny komfort psychiczny.
Podsumowanie

Dostep do broni palnej to wielowatkowy temat, ktérego nie nalezy roz-

patrywaé w spos6b waski oraz ograniczony wylacznie do kwestii prawnych.

B Waffengesetz, 1972 r.
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Pomimo wzrostu poczucia bezpieczeristwa wiréd Polakéw, wedtug przeprowa-
dzonych przez CBOS badan wynika, ze nadal utrzymuje si¢ sceptyczny stosu-
nek co do powszechnego dostgpu do broni. Spoteczeristwo, posiadajace ogra-
niczony dostgp przez tyle lat, nalezaloby odpowiednio przygotowaé do ewen-
tualnych zmian czy rozszerzed w tym zakresie. Niewatpliwie, brak edukacji
w kwestii postugiwania si¢ bronia, jej pielegnacji oraz sposobu przechowywa-
nia, stanowi znaczng przeszkod¢ w swobodnym dostgpie do broni. Ponadto,
w dyskusji nalezy uwzgledni¢ aspekty psychologiczne, czyli typ osobowosci
A, zjawisko ,efektu broni” oraz teorie zagrozenia przestgpczosci. Przeprowa-
dzanie badari psychologicznych pozwolitoby na stworzenie zarysu profilu kan-
dydata na brofi, od ktérych nie odeszly parstwa o liberalnych pogladach,
tj. Wielka Brytania czy Francja. Warto réwniez zauwazy¢, ze wprowadzone
zmianyw prawie karnym w zakresie art. 25 kodeksu karnego beda wymagaty
zmian w zakresie ustawy o broni i amunicji, w szczegdlnosci w zakresie nieo-
strych kryteriéw przyznawania pozwolenia na brori. Co wigcej, nalezy pamie-
taé, ze osoba planujaca popetni¢ przestgpstwo nie bedzie chciata pozyska¢ broni
z legalnego 7zrédta, wrecz przeciwnie, zaleze¢ jej bedzie na pozyskaniu broni bez
numeru seryjnego, aby nie mozna bylo dokona¢ szybkiej weryfikacji jego
osoby. Natomiast wprowadzenie ogélnego dostepu broni palnej w Polsce mo-
globy stanowi¢ formg eksperymentu na spoteczeristwie, poniewaz niedo$wiad-
czony oraz nieprzeszkolony naréd nie wiedziatby jak postugiwa¢ si¢ bronia, aby
nie spowodowac¢ krzywdy sobie badZ osobom bliskim, a z przeprowadzonych
badari wynika, ze to wlasnie o bezpieczeristwo najblizszych Polacy obawiaja si¢
najbardziej. Natomiast zupelny brak kontroli nad obiegiem broni, moze nara-
zi¢ obywateli na zmniejszenie poczucia bezpieczenistwa oraz ich komfortu psy-
chicznego, nie tylko ze wzgledu braku edukacji w tym zakresie, ale takze z po-
wodu mozliwosci posiadania broni palnej przez kazdego obywatela, ktéry
moze nie posiada¢ odpowiednich predyspozycji, co w efekcie bedzie stanowito

zagrozenie dla bezpieczenistwa.
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Niemniej, kwestia dostgpu do broni palnej jest nadal otwarta, aczkolwiek
jak zostato nakreslone powyzej, w rozprawach nad nig nie nalezy ograniczaé sig

do zagadnien prawnych oraz wolnosciowych.

n

CBOS

v I v v I W 1]
2015 2016 2017

v

[\

I

v [\ I
==Tak ==Nie ==Trudno powiedzie¢

1 (]

1]
1987 1993 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

I

v

1Y

RYS. 1. Czy, Pana(i) zdaniem, Polska jest krajem, w ktérym zyje sie bezpiecznie?

=
R .
g &8 & &8 8 & &8 & &§ & &
5 & & © 8 @ 8 o © & o
S & & ~ ©® B I & & =

Rys. 1. CBOS - poziom bezpieczefistwa na przestrzeni lat 1987-2017.
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Rys.3, CBOS - stanowisko spoleczeristwa odnosnie uproszczenia procedur

dost¢pu do broni palnej
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SUMMARY

ACCESS TO FIREARMS - PSYCHOLOGICAL, FORENSIC,
AND STATISTICAL ASPECTS

The aim of the article is to analyze statistical, psychological and forensic
aspects of liberalization or limitation of the common access to firearms. The
relationship between crime and free access to weapon possession was demon-
strated on the basis of CBOS surveys and other statistical data, also interpret-
ing these links in the United States - the country with the most liberal laws
regarding firearms. Another aspect is the psychological structure, of both the
candidate for a firearm licensee and the potential armed offender. The article
analyses psychological tests used in assessing the perpetrator's psyche, pointing
to specific features checked during the tests and analyzing psychophysical dis-
orders specified by the legislator that disqualify the candidate for a weapon
license. The impact of the firearms laws on self-defense justification in the

polish penal code was also an object of analysis. The final element of the article
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is the legislative construction overview of right to possess weapons in several

European countries.

Keywords: Possesion of firearms, statistics, firearm, legal regulations, psychol-

ogy
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ISLANDIA
— ODMIENNE SPOJRZENIE
NA PRAWO DO POSIADANIA BRONI
I JEGO UWARUNKOWANIA

Wprowadzenie

Islandia to bardzo oryginalny kraj, okreslany mianem wyspy ,lodu
i ognia” ze wzgledu na wystepujace tam gejzery, lodowce i wulkany. Islandia
to kraj, w ktérym populacja owiec przewyzsza ponad dwukrotnie populacje
mieszkaricéw'. Islandia to réwniez kraj pelen artystéw, w ktérym olbrzymi
udzial maja przede wszystkim muzycy i pisarze. Zgodnie ze statystykami $red-
nio 1 na 10 o0séb publikuje wlasng ksiazke, a na zobrazowanie tego Islandczycy
maja réwniez powiedzenie ,ad ganga med bok I maganum?®”, ktére mozna
przettumaczy¢, jako ,kazdy ma ksiazke w zotadku”. Oprécz tego, ze Island-
czycy sa bardzo zaangazowani w tworzenie kultury, nieobojetni pozostajg takze
na jej odbidr, o czym $wiadczy fak, ze Islandczycy naleza do narodéw, wsréd
ktérych wskaznik czytelnictwa jest na bardzo wysokim poziomie i tym samym

plasuja si¢ w $cistej $wiatowej czotdéwee’.

' Populacja mieszkanicéw Islandii wynosi 323 tys., a owiec okofo 800 tys., zob. P. Fontaine,
Sheep Population of Iceland More Than Double Human Population [online], http://grapevine.is/
news/2015/09/05/sheep-population-of-iceland-more-than-double-human-population/  [do-
step: 18.01.2018].

2 R. Goldsmith, Iceland: Where one in 10 people will publish a book, [online] htep://www.bbc.
com/news/magazine-24399599 [dostep: 18.01.2018].

3 O. Sturluson, Iceland: Home of the Per Capita Record, [online] http://grapevine.is/mag/feature/
2008/07/08/iceland-home-of-the-per-capita-record/ [dostgp: 18.01.2018].
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Islandczycy naleza do najszczgSliwszych narodéw $wiata i w najnowszym
zestawieniu rankingu World Happines Report* uplasowali si¢ w $cistej czo-
téwce, zajmujac 3 miejsce zaraz po Norwegii i Danii. Zadowolenie z zycia oby-
wateli Islandii bylo wystawione niejednokrotnie na prébe gléwnie za sprawa
zjawisk sejsmicznych zwiazanych z wystgpowaniem licznych aktywnych wul-
kanéw. Jednak to nie dziatalno$¢ natury wptyneta na pogorszenie si¢ zadowo-
lenia z zycia Islandczykéw, a przede wszystkim ogromny kryzys finansowy
w latach 2008-2009, z ktérym jednak Islandczycy sobie poradzili, a winnych
politykéw i ekonomistéw pociagnieto do odpowiedzialnosci karnej’. Island-
czycy styng z specyficznego poczucia humoru czego efektem byta kampania
polityczna tzw. Najlepszej Partii — ,Besti Flokkurinn”, ktéra prowadzila nie-
codzienng kampani¢ do podktadu muzycznego Tiny Turner ,Simply the
Best”, sktadajac przy tym bardzo oryginalne obietnice, a w rezultacie wygrywa-
jac 6 z 15 miejsc w wyborach miejskich w Reykjaviku®. Warto doda¢, ze sukces
ten zaprowadzit zalozyciela partii komika — Jona Gnarra do objecia funkgji
burmistrza Reykjaviku.

Przedstawione powyzej informacje stanowia maty wstep do charakeery-
styki spofeczenistwa islandzkiego, ktérego dalszej analizy dokonam w mojej
pracy, na potrzeby proby znalezienia odpowiedzi na pytanie jak wyttumaczy¢
to, ze panistwo, w ktérym niemal co trzeci mieszkaniec posiada bron’, liczba
przestepstw, skutkujacych morderstwem niemal nie istnieje.

W mojej pracy przedstawi¢ uregulowania zwiazane z posiadaniem broni
na Islandii, a takze statystki zwiazane z jej posiadaniem w wymiarze $wiato-
wym. Zwréce uwagg na fakt, odmiennego pojmowania bezpieczenistwa przez

Islandczykdéw, czego efektem jest to, ze patrole policyjne nie nosza ze soba

* World Happines Report — to Raport wydawany od 2011 roku przez sie¢ Organizacji Narodéw
Zjednoczonych do Spraw Zréwnowazonego Rozwoju, ktéry mierzy zadowolenie z zycia obywa-
teli poszezegdlnych paristw, zob. World Happines Report, [online] http://worldhappiness.report/
ed/2017/ [dostep: 18.01.2018].

> 1. Birrell, Iceland has jailed 26 bankers, why won’t we?, [online] http://www.independ-
ent.co.uk/voices/iceland-has-jailed-26-bankers-why-wont-we-a6735411.html [dostgp: 18.01.
2018].

¢ Best Party wins polls in Iceland’s Reykjavik, [online] http://www.bbc.com/news/10194757
[dostep: 18.09.2018].

7 Iceland 15" World Ranking on Gun Ouwnership, [online] http://icelandreview.com/news/
2013/01/02/iceland-15th-world-ranking-gun-ownership [dostgp: 18.01.2018].
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broni, a osoby sprawujace wysokie funkcje paristwowe nie maja zaplecza spe-
cjalnie uzbrojonej ochrony. Dokonujac analizy Zrddet i opinii badaczy oraz
ekspertéw postaram si¢ wskaza¢ czynniki warunkujace zupetnie odmienne po-
strzeganie prawa do posiadania broni oraz zwigzanego z nim korzystania
z broni. Odmienno$¢ Islandii w tej kwestii traktuje przez fakt, iz inne paristwa
w ktérych wspélezynnik posiadania broni jest réwnie wysoki jak na Islandii,
maja zdecydowanie wyzszy wskaznik przestgpczosci z uzyciem broni oraz

wskaznik morderstw.
Regulacje prawne zwiazane z posiadaniem i dostgpem do broni na Islandii

Uzyskanie pozwolenia na bron na Islandii nie jest tak proste jak mogtoby
si¢ wydawacé. Islandzkie prawo stosunkowo surowo reguluje¢ kwesti¢ dostepu
do broni. Jest ona uj¢ta w dwdch gtéwnych dokumentach — Akcie o broni®
oraz Regulacji o broni palnej i amunicji’. Oba te dokumenty zostaly wydane
w 1998 r. i kilkukrotnie zostaly do nich wprowadzane poprawki. Akt o broni
stanowi gléwna regulacje prawna opisujaca sposoby nabycia uprawnien za-
réwno do handlu jak i posiadania broni palnej. Art. 12 w rozdziale III powyz-
szego aktu stanowi, ze uzycie broni palnej bez zezwolenia jest nielegalne. Ze-
zwolenie osoba zainteresowana moze otrzyma¢ od whasciwego komendanta po-
licji w swoim okregu zamieszkania po spetnieniu odpowiednich wymogéw na
czas nie dluzszy niz 10 lat. Nastgpnie w art. 13 zostaly oméwione warunki,
ktére musza by¢ spetnione, aby kandydat uzyskat zezwolenie na posiadanie

broni. Naleza do nich:

1) przedstawienie celu w jakim brori ma zosta¢ wydana,
2) ukoriczenie 20 roku zycia'’,

3) zdolno$¢ prawna i do czynnosci prawnych,

8 Akt 0 broni nr. 16 z 25 marca 1998 ., [online] http://www.vertic.org/media/National%20Legi
slation/Iceland/IS_Weapons_Act.pdf [dostep: 01.18.2018].

% Regulation on Firearms and Ammunition No. 16/ 1998, [online] http://www.poa-iss.org/ CASA
CountryProfile/PoANationalReports/2008@89@2008-PoA-Iceland-E.PDF  [dostgp: 01.18.
2018].

10 Wyjatek stanowi sytuacja, gdy zezwolenie na bron dotyczy broni o przeznaczeniu sportowym,
woéwezas limit wieku moze zosta¢ zmniejszony.
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4) niepopelnienie przestgpstwa przeciwko przestgpstwom uregu-
lowanym w Kodeksie Karnym, Akcie o zachowaniu trzezwo-
§ci, Akcie o ochronie i polowaniu na dzikie ptactwo i ssaki'’,

5) odpowiednia wiedza o amunigji oraz broni,

6) zdrowie psychiczne,

7) odbycie i pomyslne ukoriczenie specjalnego szkolenia zwigza-

nego z posiadaniem broni.

Powyzsze warunki utrudniajg uzyskanie pozwolenia na bron, jednak
w Akcie o broni znajduja si¢ specjalne wyjatkowe uwarunkowania zwalniajace
z powyzszych, a zwigzane musza by¢ z nadrzgdnym celem np. ochrong débr
kuleury (art.15).

Standardowe pozwolenie na brori umozliwia zakup m.in. broni karabin-
kowej, strzelb czy broni mysliwskiej. Dodatkowo istniejg inne rodzaje zezwo-
lenia zwigzane z bronig sportowa, a takze kolekcjonerska.

Mimo, ze brak regulacji stanowiacej o limicie posiadania broni po uzy-
skaniu zezwolenia na broi'* to istniejg zakazy zwiazane z korzystaniem broni,
ktore wskazane sg w art. 21" i naleza do nich m.in. zakaz noszenia broni palnej
w miejscach publicznych, zakaz korzystania z broni palnej pod wptywem alko-
holu, zakaz oddawania strzatéw w kierunku cudzej posesji badz poprzez nia.

Obecnie szacuje sig, iz na 100 mieszkaficow pozwolenie na bron ma
30,3z nich, co tatwo pozwala stwierdzié, iz niemal co 3 Islandczyk ma legalny
dostep do broni. W ujeciu globalnych statystyk plasuje to Islandi¢ na 15 miej-

scu na $wiecie®.

' Komendant Policji moze odstapi¢ od zakazu wydania zezwolenia na broi w zwiazku z popet-
nionymi przestgpstwami w wymienionych aktach, jezeli waga przestgpstwa byta niewielka lub
tez uplynat znaczny okres czasu od ich popetnienia.

12 R. Maryland, What kind of gun laws exist in Iceland?, [online] http://icelandreview.com/
stuff/ask-ir/2011/02/10/what-kind-gun-laws-exist-iceland [dostgp: 18.01.2018].

13 Akt 0 broni nr. 16 z 25 marca 1998 r. ...

1 B. Owen, 15 nations with the highest gun ownership, [online] heeps://www.deseretnews.com/
top/2519/1/Iceland-Tied-for-15-15-nations-with-the-highest-gun-ownership.html ~ [dostep:
19.01.2018]

15 celand 15" World Ranking on Gun Ownership ... .
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Islandzkie pojecie ,bezpieczenistwa”

Na Islandii pojecie ,bezpieczeristwa” przyjmuje inny wymiar i nie jest ono
kojarzone z narz¢dziami do obrony takimi jak m.in. bron palna. W instytu-
¢jach rzadowych w Islandii m.in. w Parlamencie nie ma uzbrojonych w bron
ochroniarzy, nie korzysta z nich réwniez Prezydent i Premier'®. Wszystko
gléwnie za sprawa duzego poczucia bezpieczeistwa i wzajemnego zaufania
w spofeczeistwie Islandzkim.

Co wiecej w odréznieniu od wigkszosci pafistw na $wiecie na Islandii'”
policja nie jest zaopatrzona w bron palng, jedynie w okreslonych sytuacjach,
zwiazanych z niebezpiecznymi interwencjami policjanci majg ze sobg bro1. Pa-
trole policji nie sg uzbrojone, poruszajg si¢ czgsto konno, rowerami lub tez se-
gwayami, co sprawia, iz obywatele czuja ich obecno$¢, a przy tym nie czujg
zagrozenia, gdyz wizerunek policjanta nie kojarzy im si¢ z negatywnymi zda-
rzeniami. Ponadto policja islandzka jest znana ze swojego poczucia humoru
i na swoim Instagramie umieszcza zdjecia policjantéw m.in. jedzacych watg
cukrowa, drzemiacych na tawce, ubierajacych nos i peruke klauna czy tez ro-
bigcych sobie zdjgcia z uroczymi zwierzakami'®. Pod wrzucanymi na Instagra-
mie zdjgciami pojawia si¢ wiele mitych komentarzy pochodzacych nie tylko od
Islandczykéw, ale obywateli innych paristw nawotujacych whasnych funkcjo-
nariuszy policji do bycia tak ,fajnymi” jak islandzka policja'.

Jeden z profesoréw socjologii na Uniwersytecie islandzkim- Helgi Gunn-
laugsson skomentowat fakt, iz jezeli spoteczeristwo nie widzi broni, jako narze-
dzia stuzacego do obrony albo bezpieczeristwa np. u policjantéw to tym samym
jest mato prawdopodobne, aby samo uzywato ich w tym celu. Do podobnych
wnioskéw doszli badacze z prestizowej publikacji The American Journal of

Medicine, ktérzy stwierdzili na podstawie przeprowadzonych badan, ze ,broni

16T, Tong, Iceland grieves afier police shoot and kill a man for the first time in its bistory, [online]
hetps://www.pri.org/stories/2013-12-03/iceland-grieves-after-police-kill-man-first-time-its-his
tory [dostep: 19.01.2018].

17 Islandia jest jednym z 19 pafistw na $wiecie, ktére swoich funkcjonariuszy policji nie wyposa-
zyta w bron, zob. K. Fox, How US gun culture compares with the world, [online] https://edi
tion.cnn.com/2017/07/19/world/us-gun-crime-police-shooting-statistics/index.html  [dostep:
19.01.2018].

18 C. Breaker, Meanwhile in Iceland... 20 Pics from the Reykjavik Police Instagram, [online]
http://www.cubebreaker.com/iceland-police-instagram/ [dostep: 19.01.2018].

1 Logreglan, [online] https://www.instagram.com/logreglan/ [dostgp: 19.01.2018].

191



PAULINA KOZIOL

nie czyni paristwa bezpieczniejszym, a paristwa z mniejszym wskaznikiem po-
siadania broni sg bezpieczniejsze niz te z wyzszym®”” na tym tle jedynie Islandia
moze pozostaé wyjatkowa.

Na fake, iz islandzka policja moze zachowywad si¢ w taki charaktery-
styczny spos6b ma wplyw niski poziom przestgpczosci, a w szczeg6lnosei ten
zwiazany z uzyciem broni — morderstwami. Islandia nalezy do czotéwki panstw
zaraz po Lichtensteinie i Singapurze z najmniejszym prawdopodobieristwem
stania si¢ ofiarg morderstwa ze wspSiczynnikiem bliskim 0%*'. W latach 2012-
2025 popetniono 25 morderstw na Islandii. W tym okresie najwigcej mor-
derstw — 5 popetniono w 2000 r. W pozostalych latach byly to §rednio 2 mor-
derstwa rocznie z wyltaczeniem 2003 r., 2006 r. i 2009 r. w ktérych nie doszto
do zadnego zabdjstwa. Powyzsze statystki stanowia pewnego rodzaju fenomen,
ze tak duza dostgpno$¢ do broni w panstwie nie przektada si¢ na liczbg prze-
stepstw z jej wykorzystaniem. Departament zajmujacy si¢ prowadzeniem sta-
tystyk w Islandii bardzo czgsto jest dodatkowo pytany o poprawno$¢ danych
przez przedstawicieli z biura Organizacji Narodéw Zjednoczonych w Genewie,
gdyz obawiaja si¢ oni niepoprawnosci danych zwiazanych z popetnianiem mor-
derstw na wyspie, gdyz jest to niemal niewiarygodne®.

Islandzka policja pierwszy raz od odzyskania niepodleglosci w 1944 r.
uzyta broni oddajac $miertelne strzaly. Zdarzenie to mialo miejsce w 2013 r.
wowezas policja wtargneta do mieszkania 59 letniego mezczyzny, ktéry oddat
w jej strong strzaly, na skutek czego policjanci odpowiedzieli tym samym.
Smieré mezczyzny w wyniku strzatéw wywotata olbrzymia dyskusje czy to uzy-
cie broni bylo zasadne. Policjanci, ktérzy uczestniczyli w akeji zostali skiero-
wani na specjalne warsztaty psychologiczne, a dodatkowo wyrazili zal i prze-

prosili rodzing zmarlego mezczyzny za zaistnialy sytuacje®. Zachowanie policji

2 E. Leahy, Guns do not make nation safer, [online] hteps://www.elsevier.com/connect/guns-do-
not-make-a-nation-safer-say-doctors-in-new-study [dostgp: 20.01.2018].

2 C. Gittins, Iceland: 3" lowest murder rate, [online] hteps://icelandmonitor.mbl.is/news/news/
2015/05/13/iceland_3rd_lowest_murder_rate/ [dostgp: 20.01.2018].

221. Overton, GunBaby Gun: A Bloody Journey Into the World of the Gun, Edinburgh 2015.

3 T. Tong, Iceland grieves after police shoot ... .
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bylo szeroko komentowane w mediach? na calym $wiecie, ze po strzatach od-
danych w obronie wlasnej potrafili przyznac si¢ do bledu i publicznie przepro-
si¢, co de facto w innych padstwach bytoby zachowaniem niecodziennym.
Wymiar ogélnej przestgpczosci na Islandii jest na niskim poziomie,
a wigkszo$¢ z przestgpstw zwigzanych jest z oszustwami, przestgpstwami podat-
kowymi i ekonomicznymi. Obecnie na Islandii w 5 wyst¢pujacych tam wig-
zieniach osadzonych jest 150 0s6b®. Islandzki system wieziennictwa wyrdznia
si¢ na tle innych swoim wymiarem wzglednej otwartosci oraz zaawansowanym
procesem resocjalizacyjnym. Warto wskaza¢ réwniez, ze na Islandii, aby p6js¢
do wigzienia, trzeba odczekaé w kolejce, gdzie czas oczekiwania moze wynies¢
nawet 5 lat, a wowczas wyrok skazujacy na wigzienie traci moc. Zgodnie z naj-
nowszymi danymi 560 0séb oczekuje w kolejce na odbycie kary wigzienia, kté-
rej obecnie odby¢ nie mogg ze wzgledu na przepelnione wigzienia. Dyrektor
stuzby wieziennej Pall Winkel méwi, iz na liscie przestgpcéw Ci, ktérzy popel-
nili powazniejsze przestgpstwo sa wyzej klasyfikowani niz Ci, ktdrzy popetnili

lzejsze™.
Spoleczne postrzeganie broni

Co sprawia, ze Islandczycy majg zupelnie inne postrzeganie korzystania
z broni, mimo tego, iz biorac pod uwage rozmiar spoleczeristwa, ponad 1/3
jest w jej posiadaniu? Na to pytanie ci¢zko udzieli¢ jednej, prostej odpowiedzi.
Nalezy zacza¢ od tego jak Islandczycy postrzegaja brori. Dla spoteczeristwa is-
landzkiego bron stanowi — narzedzie wykorzystywane do polowania badz
przedmiot uzywany w dyscyplinach sportowych lub obiekt kolekcjonerski.
Bron nie jest utozsamiana z narzedziem stuzacym do obrony wlasnej, a tym

bardziej do strzelania do drugiego czlowieka, to nigdy nie przychodzi do glowy

2 Rare Iceland armed police operation leaves man dead, [online] http://www.bbc.com/news/wo
tld-europe-25190119 [dostep: 20.01.2018].

» F. Pakes, H. Gunnlaugsson, How a rare murder in Iceland has chilled a nation, [online]
http://www.independent.co.uk/news/world/murder-in-iceland-nordic-noir-first-ever-a75667
76.html [dostep 20.01.2018].

26 G. Jonsson, There’s a long line to get into prison in Iceland — up to 5 years waiting time, [online]
http://www.icenews.is/2017/08/15/theres-a-long-line-to-get-into-prison-in-iceland-up-to-5-
years-waiting-time/#axzz56AF8kD4D [dostep: 21.01.2018].
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Islandczyka — twierdzi profesor Uniwersytetu Islandzkiego Helgi Gunnlaugs-
son”.

Innym szeroko komentowanym argumentem jest stwierdzenie, ze Island-
czycy staraja si¢ by¢ rowni, a zapytani jaka klas¢ reprezentuja stwierdzaja,
ze ,$redniy” lub ,pracujaca” co powoduje, ze dysproporcje spoleczne nie s3 tak
dostrzegalne. Przyktadem moze by¢ fake, ze do tej samej szkoly chodza dzieci
rodzicéw petniacych rézne funkcje zaréwno te mniej ptatne po bardzo wysoko
wynagradzane. Wszyscy staraja si¢ nawzajem traktowad na réwni, szanujac
kazda prace, gdyz w tak matej spotecznosci, kazdy zawdd jest wazny, a czgsto
Islandczycy petnia po kilka z nich naraz. Dobrym przyktadem petnienia kilku
profesji jest m.in. Heimir Hallgrimsson, ktéry na co dzien jest dentysta, a do-
datkowo jednym z manageréw zarzadzajacych islandzka reprezentacja naro-
dowa w pilce noznej**.

Warto doda¢, iz osoby pelniace wazne funkcje paristwowe nie odlaczaja
si¢ od spofeczefistwa, a sa blisko niego i z nim integruja. Prezydent Islandii
Gudni Th. Jéhannesson podczas pobytu na basenie zostal zapytany przez
13letniego chlopca czy odwiéztby jego i kolege do domu, gdyz jego mama
spéini si¢ z ich odebraniem, co dla prezydenta oczywiscie nie stanowito pro-
blemu, odwi6zt dzieci do domu, a o calej sytuacji poinformowata w poscie na
Facebook’u mama jednego z chtopcéw?™.

Powyzszy przyktad ukazuje, ze Islandia to wyspa z mata populacja i spo-
tecznosciami, w ktérych niemal kazdy si¢ zna i co$ o sobie wie, stad tez cigzko
byloby dokona¢ zbrodni morderstwa, bo szybko mozna bytoby wykry¢ win-
nego.

Z behawiorystycznego punktu widzenia wskaza¢ mozna na fake, ze Is-
landczycy naleza do najszczesliwszych narodéw na $wiecie, zajmujac 3 pozycje.

Dlatego tez po postawieniu pytania czy w szcz¢$liwym narodzie jest miejsce na

¥ N. Arnadottir, 90,000 Guns but No Gun Related Crimes, [online] https://grapevine.is/mag/fea
ture/2017/07/06/90000-guns-but-no-gun-related-crimes/ [dostgp: 21.01.2018].

8 Five facts about Icelandic football, [online] http://www.bbc.com/news/world-europe-366
49759 [dostep: 03.02.2018].

2 Iceland presidentgives schoolboys a lift back from the pool, [online] https://icelandmonitor.
mbl.is/news/news/2017/04/10/iceland_president_gives_schoolboys_a_lift_back_from/  [do-
step: 03.02.2018].

194



ISLANDIA — SPOJRZENIE NA PRAWO DO POSIADANIA BRONI ...

zbrodnie i morderstwa? OdpowiedZ nasuwa si¢ automatycznie - szczgéliwi lu-
dzie nie sg do tego sktonni, bo przeciez cudza krzywda nie daje szczgécia,

a poczucie winy i nieuchronnej kary dziala prewencyjnie.
Podsumowanie

Islandia jest pafdstwem nietypowym pod wieloma wzgledami, jednak to
czego powinny si¢ uczy¢ od niej inne pafstwa i spofeczefistwa to stosunek do
drugiego cztowieka. Islandczycy wzajemnie sobie ufajg i na sobie polegaja two-
rzac szezglliwe spoteczenistwo, w ktérym posiadanie broni stuzy jedynie do ce-
16w zwiazanych z uprawianiem sportu, kolekcjonerstwem i polowaniem, ktére
ma gleboka histori¢ i byto sposobem na zdobywanie pozywienia, po to, aby
przezy¢.

Podejscie Islandczykéw cechuje si¢ wzajemnym szacunkiem zaréwno do
siebie jak i litery prawa czego dobrym przykltadem jest zdarzenie, ktére miato
miejsce w marcu ubieglego roku na przedmiesciach Reykjaviku, kiedy ktos
otworzyl strzaly z broni wycelowane w powietrze, jak si¢ pézniej okazato.
Mieszkaricy okolicy byli bardzo zaniepokojeni i podejrzewali, ze doszto do ja-
kies zbrodni, patrole policyjne rozpoczely dziatania wyjasniajace, a media in-
formowaly na biezaco o calej sprawie. Policjanci nie znaleZli nic co by wskazy-
walo, ze kto§ ucierpial badZ zostal poszkodowany. Nastgpnego dnia po tym
zdarzeniu na policj¢ zglosit si¢ mezczyzna, ktéry wyznat, ze to on oddat kilka
strzaléw w niebo, gdyz chciat sprawdzi¢ czy jego bron dziata. M¢zczyzna oczy-
wiscie stracit licencj¢ na posiadanie broni, ale jest on jednym z wielu przykta-
déw wzajemnego szacunku Islandczykéw, a takze tego, ze na Islandii nic si¢
nie ukryje a predzej czy pdzniej ujrzy $wiatto dzienne. To moze przyczynic sig
do wytlumaczenia fenomenu posiadania tak duzej liczby broni przy niemal ze-

rowym wskazniku popetnionych morderstw.
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SUMMARY

ICELAND — A DIFFERENT APPROACH TO FIREARMS OWN-
ERSHIP AND ITS CONDITIONING

The central theme of my research is the analysis of factors underlaying a
distinct approach to firearms licensing and firearms use on Iceland. Iceland is
very interesting model for gun possession research due to the fact that 1/3 of
Iceland’s inhabitants are licensed to own firearms, but the homicide rate is
almost equal to zero. In my research, I will present the current legal status
regulating firearms license and how it looks like in comparison to the rest of

the world. I will point out to the fact that Icelanders treat safety in distinct way
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which is expressed by solutions such as unarmed police and the lack of exist-
ence of any special armed guards for people who perform public functions.
Based on the analysis of scholarly sources and opinions of experts and research-
ers, [ will try to point out the factors that facilitate the distinct way of treating
firearms license and using it on Iceland. I will pay attention to behavioral ele-
ments and sociological aspects (e.g. the World Happiness Report) and the spe-

cific structure of the Iceland’s community.

Keywords: Iceland, gun rights, homicide rates, guns, firearms World Happi-

ness Index.
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Absolwent prawa i student filozofii na Uniwersytecie im. Adama Mickie-
wicza w Poznaniu. Absolwent i stypendysta programu LL.M. in American Law
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celarii prawnej (Kurczaba & Associates, Attorneys at Law in Chicago) oraz sa-
dzie federalnym (Superior Court of the District of Columbia) w stolicy Stanéw
Zjednoczonych. Od 2016 roku pelni funkcje prezesa Kota Naukowego Prawa
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amerykariskiego konstytucjonalizmu.
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OSTOJA WOLNE]J REPUBLIKI
CZY RELIKT PRZESZELOSCI?
PRAWO DO POSIADANIA BRONI
W PERSPEKTYWIE INTERDYSCYPLINARNE]
AN ANCHOR OF A FREE REPUBLIC

OR A RELICT OF THE PAST?
GUN RIGHTS IN INTERDISCIPLINARY PERSPECTIVE

(...) CZY PRAWO DO POSIADANIA BRONI UZNAC MOZNA ZA NATURALNE
PRAWO KAZDEGO CZEOWIEKA? CZY MOZE - WBREW NAZWIE — PRZYZNAC MU CHA-
RAKTER JEDYNIE ADMINISTRACYJNO-PRAWNEGO PRZYWILEJU UDZIELANEGO
PRZEZ PANSTWO? CZY MOZLIWOSC NIESKREPOWANEGO NOSZENIA BRONI W MIEJ-
SCACH PUBLICZNYCH PRZYCZYNIA SIE DO ZWIEKSZENIA BEZPIECZENSTWA? CZY
WPROST PRZECIWNIE, ZWIEKSZA POZIOM ZAGROZENIA DLA ZYCIA I ZDROWIA OBY-
WATELI? CZY KONSEKWENCJE DOSTEPU DO BRONI PALNE] SA SCISLE ZWIAZANE
Z POSZCZEGOLNYMI PANSTWAMI, ICH KULTURA ORAZ TRADYCJA SPOLECZNA? CZY
MOZE JEDNAK JEST TAK, ZE W KAZDYM SPOLECZENSTWIE ZASTOSOWAC MOZNA
Z POWODZENIEM TOZSAME ROZWIAZANIA POLITYCZNE I PRAWNE ODNOSZACE SIE
DO POSIADANIA BRONI, BEZ WZGLEDU NA POLOZENIE GEOGRAFICZNE?

Z TAK ZAKRESLONYMI PYTANIAMI POZOSTAWIAMY CZYTELNIKA DO NA-
MYSEU, NIE DAJAC Z GORY JEDNOZNACZNYCH ODPOWIEDZI. I NAWET JEZELI CZY-
TELNIK NIE ZNAJDZIE NA STRONACH TRZYMANE] W DLONIACH PUBLIKACJI ODPO-
WIEDZI DEFINITYWNYCH, TO JESTESMY PEWNI, ZE LEKTURA POSZCZEGOLNYCH
TEKSTOW WZBOGACI GO NAUKOWO, ZAINSPIRUJE DO DALSZYCH POSZUKIWAN
I POZWOLI NA GEEBSZY WGLAD W OMAWIANA PROBLEMATYKE.

(...) CAN THE RIGHT TO OWN A GUN BE CONSIDERED A NATURAL RIGHT
OF EVERY HUMAN BEING? OR, CONTRARY TO ITS NAME, IS IT ONLY AN ADMINI-
STRATIVE AND LEGAL PRIVILEGE GRANTED BY THE STATE? DOES THE POSSIBILITY
OF UNRESTRAINED CARRYING OF WEAPONS IN PUBLIC PLACES CONTRIBUTE TO
SAFETY? OR DOES IT INCREASE THE POTENTIAL RISK TO THE LIFE AND HEALTH OF
CITIZENS? ARE THE CONSEQUENCES OF ACCESS TO FIREARMS CLOSELY RELATED TO
INDIVIDUAL COUNTRIES, THEIR CULTURE AND SOCIAL TRADITION? OR MAYBE IT
IS THE CASE THAT IN EVERY SOCIETY ONE CAN APPLY THE SAME POLITICAL AND
LEGAL SOLUTIONS REGARDING POSSESSION OF A WEAPON REGARDLESS OF GEO-
GRAPHICAL LOCATION?

WE ARE THEREBY LEAVING THE READER WITH SUCH OUTLINE OF QU-
ESTIONS, WITHOUT PROVIDING ANSWERS IN ADVANCE. AND EVEN IF THE READER
DOES NOT FIND ULTIMATE ANSWERS ON THE PAGES OF THIS BOOK, WE ARE NEVER-
THELESS SURE THAT THE READING OF PARTICULAR CHAPTERS WILL ENRICH HIM
OR HER ACADEMICALLY, INSPIRE TO FURTHER RESEARCH, AND PAVE THE WAY FOR
A DEEPER INSIGHT INTO THIS FASCINATING SUBJECT MATTER.
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