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STRESZCZENIE

Celem artykutu jest pokazanie fatszywos$ci dominujacego w powszechnej §wiado-
mosci obrazu doktryny Adama Smitha. U podstaw zaproponowanej w artykule
wizji Smithowskiej doktryny wolnosci i spofecznego tadu lezy zatozenie, ze dwa
gtowne dziela Adama Smitha maja charakter komplementarny, czyli ze nie ma
»problemu Smitha”. W artykule zwraca si¢ uwage na cztery kwestie. Po pierwsze,
rewolucja formalistyczna przyczynita si¢ do mechanistycznej interpretacji rynku
i do ignorowania instytucjonalnych tresci Bogactwa Narodow. Po drugie, idea
naturalnej wolnoSci, zrodzona ze sprzeciwu wobec polityki merkantylistycznej,
skierowana byla nie przeciwko panstwu jako takiemu, ale przeciw panstwu reali-
zujacemu partykularne interesy. Po trzecie, Smithowska wolno$¢ miata stuzy¢ nie
tylko kapitatowi i pracodawcy, ale przede wszystkim pracy i pracownikowi. Po
czwarte, Smithowski fad rynkowy to rodzaj metakoordynacji i dlatego teoria gier
Johna Nasha nie moze dowodzi¢ btednosci koncepcji Smitha.

Stowa kluczowe: Adam Smith, wolno$¢, sprawiedliwo$¢, liberalizm, John Nash.
JEL Classification: B1, B4

WPROWADZENIE

Mimo uptywu 240 lat od opublikowania pierwszego wydania Bogactwa narodow
interpretacja doktryny Adama Smitha jest przedmiotem dyskusji. Funkcjonujg
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tez uproszczone, a nawet fatszywe przekonania dotyczace jego idei. Koncepcje
Smitha sa wykorzystywane w nieustannym sporze mi¢dzy zwolennikami oraz kry-
tykami gospodarki rynkowej i kapitalizmu. Jedni w dziele Smitha wciaz znajduja
gtéwne zrddlo inspiracji, drudzy, jakze czgsto w pogardliwy sposob szafuja poje-
ciem ,,niewidzialna reka rynku”. Z jednej strony Bogactwo narodow wcigz uchodzi
za fundament wspotczesnej ekonomii i odkrycia ekonomii behawioralnej potwier-
dzaja liczne przekonania Smitha, z drugiej analiza metody giéwnego nurtu eko-
nomii XX wieku pokazuje, w jak niewiarygodny sposdb ekonomia XX wieku
rozminela si¢ z mySlg jej zalozycielal.

Mechanizm rynkowy, ktory Smith przedstawit w VII rozdziale I ksiggi pracy
Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodow, opisujac przyczyny i skutki
odchylen cen rynkowych od cen naturalnych, staf si¢ wiodaca koncepcja postrze-
gania gospodarki w gtéwnym nurcie ekonomii. Adam Smith przedstawil model
ekonomiczny, ktory zawtadnat ekonomia, ale — jak stusznie zauwazyt noblista
Vernon Smith — uzycie rozumu do modelowania ukrytego porzadku otaczajacego
Swiata nie jest tym samym, co praktykowane we wspolczesnej ekonomii modelo-
wanie ludzkiego zachowania oparte na hipotezie racjonalnosci (Smith, V, 2012,
s. 1). Istota rozumowania Adama Smitha byta nastepujaca: w systemie gospodar-
czym opartym na prywatnej wlasnoSci i wolnosci gospodarczej ludzkie dziatania
motywowane zyskiem wyzwalajg spontaniczng tendencje do racjonalnego wyko-
rzystania zasobow i podziatu dochodu. Z perspektywy krétkiego okresu pojawia
si¢ tendencja dostosowania popytu do podazy, a z perspektywy dlugookresowej
wystepuja dostosowania struktury produkcji do struktury zapotrzebowania kon-
sumentow. Idee te przedstawil Smith w krotkim rozdziale liczacym 11 stron,
a zawitoSci i uwarunkowania instytucjonalne gospodarowania rozwazat w calym
dziele liczacym ponad 1000 stron. Zaréwno zwolennicy, jak i krytycy fadu rynko-
wego jednak skupiali si¢ zazwyczaj na samym mechanizmie rynkowym i z meta-
fory niewidzialnej reki wyprowadzali uproszczong rynkowg ideologie, a pomijali
zlozone uwarunkowania ludzkich dziatan, ktére Smith opisywat w swoich dzie-
tach. Uproszczong interpretacje Smitha wzmacniata pozytywistyczna tendencja
do zawezenia nauki do modelu nauk przyrodniczych i wyobrazenie, ze mozliwo-
Sci pozytywistycznej metodologii i formalistycznej analizy nie maja granic?.
Koncepcja rynku i rownowagi gospodarczej zostala sformalizowana; analiza wza-
jemnych zwigzkéw migdzy cenami i iloSciami dobr i czynnikéw produkcji przy
zalozeniu, ze zasoby sa dane i znane, a podmioty gospodarcze kieruja si¢ zasada

L'W polskiej literaturze po$wieconej analizie osobowosci, pogladéw i roli Adama Smitha
w rozwoju ekonomii na szczegdlng uwage zastuguje monografia Jerzego Chodorowskiego (2002).
Jak zauwaza Chodorowski, polska literatura poSwigcona Smithowi nie jest bogata. Sadzg, ze jest
to zwigzane z malejaca waga przypisywang historii mySli ekonomicznej zardwno na etapie badan
naukowych, jak i w procesie ksztalcenia ekonomistéw. Jednakze cenne jest wznowienie Bogactwa
narodow w 2007 roku przez Wydawnictwo Naukowe PWN. Nalezy takze odnotowac¢ wydanie
poswieconych A. Smithowi monografii Stanistawa Zabielika (2003) i Wiestawa Pigtkowskiego
(2014).

2 O znaczeniu pozytywizmu i scjentyzmu dla rozwoju ekonomii i interpretacji Adama Smitha
pisze Samuel Gregg (2010, s. 443).
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maksymalizacji, zastapita klasyczng analize czynnikéw rozwoju gospodarczego,
uwzgledniajaca czynniki instytucjonalne. Tym samym ekonomisci zaczeli ignoro-
wac zlozono$§¢ srodowiska, w ktorym podejmowane sa decyzje ekonomiczne
1 realizowana polityka ekonomiczna. Na fundamencie ekonomii Smitha wyrosta
ekonomia neoklasyczna, ktora — zwlaszcza od pofowy XX wieku — przestata by¢
nauka poslugujaca si¢ naturalnym je¢zykiem i stosunkowo prostymi technikami
statystycznymi i stala si¢ nauka, w ktdrej sprawdzianem wartosci naukowej jest
rygoryzm dedukcyjnego rozumowania i zastosowanie wyrafinowanych technik
matematycznych. Ta przemiana ekonomii, okre§lana mianem formalistycznej
rewolucji, usuwata na dalszy plan analiz¢ moralnych i politycznych uwarunkowan
systemu ekonomicznego i tym samym oznaczata zerwanie wi¢zi z podejSciem
Smitha, wedtug ktorego gospodarka jest integralng czeScia spoteczenstwa, a eko-
nomia nauka pozostajaca w Scistym zwiazku z refleksja moralna, polityczna, psy-
chologiczng i socjologiczna. Koncepcje mechanizmu popytu i podazy oraz wol-
nosci i interesu osobistego Smitha zaczely funkcjonowaé w oderwaniu od bogac-
twa idei zawartych w Teorii uczuc moralnych i Badaniach nad naturg i przyczynami
bogactwa narodow.

Konsekwencja zarysowanych wyzej przemian w giéwnym nurcie ekonomii
bylo takze marginalizowanie badan z zakresu historii i metodologii ekonomii.
A to sprzyja bardziej cytowaniu niz czytaniu dziet Smitha i utrwaleniu jednowy-
miarowego wizerunku ojca ekonomii jako autora wieszczacego doskonalosé
i samowystarczalno$¢ rynku’. Tymczasem studiowanie dziet Adama Smitha zna-
lazto nowe uzasadnienie w Swietle niepewnosci, ktorg wniost do globalnej gospo-
darki ostatni kryzys finansowy, i wobec przemian strukturalnych kapitalizmu,

3 Kwestia interpretacji pogladéw ojca ekonomii jest najlepszym przyktadem tego, ze wielcy
ekonomiSci czgsto sg traktowani instrumentalnie. Nie tylko wérdd politykow wystepuje tendencja
do koncentracji na wybranych aspektach poszczegdlnych doktryn i do postugiwania si¢ nimi
w celu udowadniania wtasnych preferencji ideologiczno-politycznych. W roku 1886 Beatrice
Webb napisata: “Ekonomia polityczna Adama Smitha byla naukowym wyrazem zarliwej krucjaty 18
stulecia przeciw tyranii klasowej i uciskowi licznych przez nielicznych. Poprzez cichq rewolucje zdarzeri
i nieswiadomq transformacje mysli przeksztalcila siec w »Ewangeli¢ pracodawcow« 19 wieku” (cyt.
za: Rothschild, 2002, s. 65). Karl Moene zauwaza, ze Smith zostal zawlaszczony przez dwie
skrajne ideologie, prawicowq i lewicowa, i mimo wysitkow licznych badaczy te skrajne interpretacje
wciaz ksztaltuja opini¢ publiczng (Moene, 2010, s. 2). Dominuje postrzeganie Smitha jako autora
doktryny homo oeconomicus i niewidzialnej re¢ki rynku mimo znanej, krytycznej analizy tego
pogladu dokonanej przez Jacoba Vinera (Oslington, 2012, s. 290) i licznych nowszych nawolywan
do bardziej zrownowazonego spojrzenia na dzieta Adama Smitha (Kennedy, 2008; Sen, 2010;
Monsalve, 2011). Jak zauwaza Jerry Evensky, ,,Smith z Kirkaldy” jest wciaz w cieniu ,,Smitha
z Chicago” (Evensky, 2005, s. 197). W zwigzku z zainteresowaniem nurtem behawioralnym
w ekonomii zwrécono uwage na watki psychologiczne w dzietach Adama Smitha (Ashraf,
Camerer, Loewenstein, 2005; Polowczyk, 2010). Warto jednak zaznaczy¢, ze tworczo$¢ Smitha
jest najlepszym przykladem tego, jak zrownowazona calo$¢ w ekonomicznej analizie moga
stanowi¢ uwarunkowania psychologiczne i instytucjonalne. Przeciez u Smitha znajdujemy takze
glebokie uzasadnienia podejScia instytucjonalnego (Sobel, 1979, s. 347-368; Coase, 1995,
s. 75-116). Ciekawg analize pordwnawcza Adama Smitha i Douglassa Northa proponuje Kwangsu
Kim (2014). Natomiast Witold Kwasnicki zwraca uwage na niedostateczng uwage poswigcang
prekursorom Smithowskich idei, zarzut ten dotyczy takze samego Smitha, ktéry rzadko odwolywat
si¢ do swoich poprzednikow (Kwasnicki, 1998, s. 15 i nast.).
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ktore kryzys ten unaocznit. W nowej sytuacji warto zwroci¢ uwage na warunki,
w ktorych idea wolnoSci gospodarczej nabrala znaczenia i jak wolnos$¢ gospodar-
cza jest pojmowana w dziele postrzeganym czasem jako ,,biblia kapitalizmu”.
Dos¢ powszechne jest wyobrazenie, ze wolno$¢ gospodarcza stuzy wlascicielom
kapitatu, przedsigbiorcom, bankierom, pracodawcom, podczas gdy dla pracow-
nika wolno$¢ stanowi zagrozenie, ktore moze by¢ odsuniete tylko przez panstwo.
Celem artykulu jest pokazanie, w jakich warunkach Smithowskie idee wolnosci
i rynku byly formutowane, komu wolno$¢ miata stuzy¢ i jak w kontekScie postu-
latu wolnoSci Smith postrzegat funkcje panstwa. Smithowska idea wolnoSci pre-
zentowana jest w relacji do koncepcji spontanicznego tadu spotecznego i idei
Wielkiego Spoteczefistwa. Ujawnia si¢ w ten sposob metoda Adama Smitha:
podejscie systemowo-instytucjonalne, a takze zwiazki miedzy jego gtéwnymi dzie-
fami. Szczegdlng uwage poSwigca si¢ analizie stanowiska Smitha wobec sprawie-
dliwosci jako podstawy porzadku spofecznego. W ostatniej czesci artykutu przed-
stawiono Smithowska koncepcje fadu rynkowego jako przejaw metakoordynacji
i poddano krytyce poglad, ze teoria gier Johna Nasha dowodzi biednosci koncep-
cji Smitha. Zaproponowany w opracowaniu obraz Smithowskiej wizji wolnosci
i spotecznego tadu jest oparty gléwnie na analizie Teorii uczuc moralnych, dzieta
wydanego po raz pierwszy w 1759 r., i Badari na naturq i przyczynami bogactwa
narodow, ktore po raz pierwszy wydane zostaty w 1776 r. i znane sg pod skrdco-
nym tytulem Bogactwo narodow.

1. KOMU StUZY WOLNOSC?

Cel, ktoremu poswiecit swoja tworczo§¢ Adam Smith, najlepiej wyraza zdanie
z jego wykltadow: ,,Zapracowany biedak niesie na ramionach caly rodzaj ludzki
i podtrzymuje go, cho¢ przytfoczony ogromnym cig¢zarem przygiety jest do samej
ziemi. W jaki sposob mozemy sprawi¢, aby on i jemu podobni mogli korzystac¢
z wygod zycia?”’(Buchan, 2008, s. 100).

Smith uznal, ze niezbednym warunkiem realizacji tego celu jest rozwoj
gospodarczy, a ten wymaga uwolnienia spofeczenstwa od krepujacego aktywnos¢
gospodarczg merkantylistycznego systemu reglamentacji, zakazow i monopoli.
Znaczna cz¢$¢ Bogactwa narodow (8 sposrod 9 rozdzialdow ksiegi 1V) zostata
poswigcona analizie dominujacej w XVII i XVIII wieku merkantylistycznej ide-
ologii gloryfikujacej pieniadz jako element systemu gospodarczego i krytyce
polityki, opartej na tej ideologii. Jednym z przewodnich watkdéw gldwnego dzieta
Smitha bylo przekonywanie, ze rzeczywistym bogactwem sg dobra i ustugi, a nie
zloto i srebro petnigce funkcje pieniadza. Dzielo swe zaczyna Smith od podkre-
Slenia, ze praca jest Zrodtem bogactwa i konsumpcji; w I tomie rozwija argumen-
tacje na poparcie tezy, ze to nie pieniadz, lecz wysitek i trud, z jakim zdobywamy
produkty, sa rzeczywista ich cena. ,,Nie za zloto i srebro, lecz za prace nabywano
pierwotnie wszelkie bogactwa $wiata; warto$¢ za$ ich dla tego, kto je posiada
i chce wymieni¢ na nowe jakie§ wytwory, rdwna jest SciSle iloSci pracy, jakg za
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te bogactwa moze on naby¢ lub jaka moze rozporzadza¢” (Smith, 2007, t. 1,
s. 39). W tomie II zwraca uwage na paradoks polegajacy na tym, ze mimo iz
znacznie trudniej zaradzi¢ brakowi dobr niz zlota, ,,nie ma skargi, z jaka spoty-
kalibySmy sie czeSciej niz utyskiwanie na brak pieniedzy” (Smith, 2007, t. 2,
s. 17)%,

Merkantylistyczna wiara w zbawienny wplyw kruszcow i dodatniego bilansu
handlowego na rozwdj gospodarczy zaowocowala stosowaniem réznorodnych
Srodkow popierania eksportu i przeciwdziatania przywozowi dobr z zagranicy.
Smith sktonny byt niektore regulacje akceptowac, jego krytyka byta skierowana
przeciwko takim przepisom i praktykom, ktére roznicowaly warunki dziatalnosci
gospodarczej, faworyzowaly bogatych, monopolistéw i producentéw kosztem
biednych, niekorzystajacych z premii i subsydiow oraz kosztem konsumentow.
Finalnym efektem merkantylistycznej polityki byta, zdaniem Smitha, btedna alo-
kacja pracy i kapitatu, a tym samym zmniejszenie mozliwosci rozwoju gospodar-
czego. Smith pietnuje zachfanno$¢ wielkich przedsigbiorcoéw i naciski na wtadze
ustawodawcza w celu ustanowienia korzystnych regulacji. Pokazuje, ze regulacje,
ktorych celem miat by¢ rozwoj ekonomiczny, prowadza do dodatkowego opodat-
kowania i wzrostu cen dla konsumentéw. O tym, komu miata stuzy¢ jego walka
o wolno$¢, dobitnie Swiadczy nastgpujaca wypowiedz:

,» Wymuszajgc na wladzy prawodawczej premie eksportowe dla wywozu wiasnych
wyrobow Inianych, wysokie cla przywozowe dla wszelkich zagranicznych wyrobow
Inianych oraz catkowite zakazy konsumpcji krajowej niektorych rodzajow francu-
skich tkanin Inianych starajq si¢ (wielcy przedsigbiorcy — J.G-L.) sprzedac wlasne
towary po cenach mozliwie najwyzszych. Popierajgc zas przywoz zagranicznej przedzy
Inianej i stwarzajgc tym samym konkurencje dla przedzy, ktorg wykonuje nasza lud-
nos¢ w kraju, starajq si¢ kupowac prace biednych przqdek placgc za nig mozliwie
najmniej. Zalezy im na tym, aby jak najbardziej obnizy¢ place wiasnych tkaczy
i zarobki ubogich przqdek, i nie ulega wqtpliwosci, ze gdy starajq sie podnies¢ ceng
gotowego produktu pracy, bgdz tez obnizy¢ cene surowca, nie czyniq tego dla dobra
robotnika. Nasz system merkantylistyczny popiera przede wszystkim ten rodzaj prze-
mystu, ktory pracuje na rzecz bogatych i moznych. Az nazbyt czesto zas zaniedbuje
sie lub gnebi ten przemyst, ktorego dziatalnosc przynosi korzys¢ ubogim i nedzarzom”
(Smith, 2007, t. 2, s. 283-284).

O tym, ze wolno$¢ gospodarcza ma stuzy¢ biedniejszym, Swiadczy takze argu-
mentacja przeciwko przepisom wytacznoSci cechowej. Smith na licznych stronach
Bogactwa Narodow podkre§la, ze przepisy te, ograniczajac dostep do zawodow,
roznicuja warunki dziatalnoSci gospodarczej i ograniczaja konkurencje. A przede
wszystkim ograniczaja dysponowanie ,,najswietsza i nienaruszalng” wtasnoscia,
jaka dla kazdego cztowieka jest jego zdolnos¢ do pracy.

4 Smith argumentuje w duchu prawa nazwanego pdzniej prawem Saya: ,Jezeli zabraknie
materiatow do przerobu, to przemyst musi stangc. Jezeli zabraknie Zywnosci, ludnos¢ musi glodowac.
Ale jezeli zabraknie pieniedzy, wtedy moze je zastgpic, choc z wielkq niewygodg, naturalna wymiana
towarow” (Smith, 2007, t. 2, s. 17).
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., Dziedzictwem biednego czlowieka jest sila i zrecznosc jego rqk; przeszkadzac mu
w tym, by uzywalt tej sily i zrecznosci w sposob, jaki uzna za wlasciwy, nie przynoszqc
szkody bliZzniemu, jest po prostu pogwalceniem jego najswietszej wlasnosci. Jest to
jawne naruszenie stusznej swobody zarowno robotnika, jak i tych, ktorzy by mogli
byc skionni go zatrudni¢” (Smith, 2007, s. 144).

2. ARGUMENTY ZA WOLNOSCIA

Smithowska krytyka systemu merkantylistycznego interwencjonizmu nie oznacza
jednak, iz ojciec ekonomii uwazat, iz warunkiem wolnoSci jednostki i dobrego
spoteczenstwa jest maksymalne ograniczenie funkcji pafistwa. Pafistwo stanowi
niezbedny element zar6wno tadu moralnego, jak i gospodarczego, a ekonomia
polityczna — jak zapowiada we wstepie do 2. tomu Bogactwa narodow - musi braé
pod uwage nie tylko konieczno$¢ wskazywania drogi do zdobywania §rodkow
utrzymania ludnoé$ci, ale takze dostarczenia pafnstwu dochodéw na potrzeby
publiczne. ,,[Ekonomia polityczna — J.G-L] Stawia sobie za zadanie wzbogacic
zarowno ludnos¢ jak i panujgcego” (Smith, 2007, t. 2, s. 7). Oznacza to, ze wbrew
konwencjonalnej wizji Smith nie czyni wyraznej linii demarkacyjnej miedzy eko-
nomig a polityka, czy mi¢dzy rynkiem a panstwem. Zainteresowanie Smitha poli-
tyka mozna ttumaczy¢ jego zainteresowaniem dobrym spoteczenstwem (Edwards,
2011, s. 102), ale nie mniej wazng przyczyng tego zainteresowania jest uznanie,
ze rynek moze sprawnie funkcjonowaé tylko w odpowiednich warunkach instytu-
cjonalnych, ktoére sa tworzone przy udziale panstwa.

Ojciec ekonomii dostrzegt na dlugo przed analizami teoretykéw wyboru
publicznego, ze istota zagrozenia wolnosci ze strony pafstwa nie wynika z podsta-
wowych funkcji panstwa, ale z tego, ze pafstwo jest wykorzystywane przez grupy
interesOw. Dostrzegajac symbiotyczny zwigzek miedzy instytucjami politycznymi
i ekonomicznymi, Smith podkreSlal, ze w tym zwigzku kluczowe znaczenie ma spo-
sob sprawowania wiadzy i jej naduzywanie (Edwards, 2011, s. 103). Wolno$¢ miata
by¢ elementem szerszego tadu instytucjonalnego, w ktorym wtadza nie jest naduzy-
wana, lecz stuzy sprawiedliwosci i rozwojowi dobrobytu. Idea naturalnej wolnoSci
nie jest skierowana przeciwko panstwu jako waznej instytucji wspoltworzacej fad
spoteczny, ale przeciwko nadawaniu szczegOlnych praw wybranym. Pokazujac, ze
kupcy i producenci byli architektami sytemu faworyzujacego wybrane grupy pro-
ducentdw i galezie produkceji oraz po§wigcajacego interes konsumentdéw na rzecz
producentéw, Smith w ustawodawstwie i polityce swojej epoki dostrzegt i napiet-
nowal wykorzystywanie pafistwa do realizacji partykularnych interesow. By¢ moze
uzasadnione jest nawet twierdzenie, ze napisatl Bogactwo narodow, aby zacheci¢
politykéw do przeciwstawienia si¢ grupom ekonomicznym probujacym uzy¢ sily
politycznej do promowania swoich interesow (Muller, 2009, s. 95).

System oparty na wolnos$ci gospodarczej i rynku mial przezwyciezy¢ trud-
nosci, do ktorych prowadzit merkantylistyczny system sterowania gospodarka
skierowany na realizacj¢ nadwyzki w handlu zagranicznym i zwi¢kszanie
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zatrudnienia i kazdy inny system preferujacy okreslone dziedziny gospodarki.
Te trudnoSci poza wspomniang juz przyczyng — manipulowaniem procesem
legislacji przez grupy interesOw — maja jeszcze, zdaniem Adama Smitha
1 innych szkockich filozoféw moralnych, ogolniejsza przyczyne. Ta przyczyna
jest ograniczona ludzka wiedza (Harpham, 2000, s. 222). Smith, podobnie jak
Adam Ferguson i David Hume, nie zaktadal, izby ludzki rozum mogl posiasé
wiedze niezbedng do odgdrnego tworzenia tadu spotecznego i centralnego kie-
rowania gospodarka. Zadna jednostka nie jest w stanie w ztozonej gospodarce
opartej na podziale pracy zdoby¢ wszelkich informacji, niezb¢dnych do kiero-
wania zyciem gospodarczym catego narodu. Dzigki podziatowi pracy ludzie
efektywniej pracujg i zaspokajajg swoje potrzeby, ale jednoczes$nie roSnie
liczba producentéw i konsumentow, zacieSniaja si¢ zaleznoSci migdzy nimi
i rodnie zasieg tych zaleznoSci. Oznacza to, ze procesy gospodarcze sg coraz
bardziej ztozone i wymagaja wykorzystania coraz wigcej wiedzy. Narastajacy
w miar¢ rozwoju podzialu pracy problem wiedzy jest rozwigzywany dzigki
decentralizacji decyzji ekonomicznych i cenom powstajacym w wyniku gry
popytu i podazy. To jednostki w konkretnych sytuacjach potrafig ocenié, gdzie
umiesci¢ swoj kapital i gdzie moga spodziewac si¢ najwyzszych zyskow. A gdy
czlowiek dazy do wtasnych celow:

.- ..jakas niewidzialna reka kieruje nim tak, aby zdgzal do celu, ktorego wcale nie
zamierzal osiggngc. Spoleczeristwo zas, ktore wcale nie bierze w tym udzialu, nie
zawsze na tym Zle wychodzi. Majgc na celu swoj wlasny interes czlowiek czesto
popiera interesy spoleczeristwa skuteczniej niz wtedy, gdy zamierza im stuzy¢” (Smith,
2007, s. 40).

System wolnej przedsigbiorczo$ci umozliwia zatem dziafania jednostek zgodne
z ich naturalnym dazeniem do poprawy swego losu i prowadzi do optymalnego
wykorzystania istniejacych zasobdw pracy, kapitatu i ziemi, a tym samym rozwoju
dobrobytu. Ale trzeba jednoczesnie podkreslié, ze system ten zwigksza zakres
ludzkich mozliwosci dzialania, wyboru, samorealizacji, czyli stuzy rozszerzeniu
ludzkiej wolnoSci. Innowacyjnos$¢ w spojrzeniu Smitha na wolnos¢ polega na tym,
ze wolnos$¢ cztowieka nie musi realizowac si¢ przez uczestnictwo w polityce, wol-
no$¢ mozna uzyska¢ poprzez praktykowanie dziatalnosci gospodarczej (Edwards,
2011, s. 102). Ale, aby to byto mozliwe, konieczne sa odpowiednie instytucje
gwarantujace sprawne i uczciwe funkcjonowanie pafstwa oraz uczciwe i roz-
wazne zachowania jednostek. Motyw interesu osobistego promuje powszechne
dobro i stuzy dlugookresowym interesom jednostek tylko w odpowiednich warun-
kach instytucjonalnych. Smith pokazuje, jak bigdne idee ekonomiczne merkan-
tylistow i fizjokratow oraz polityka, na tych ideach oparta, promowaly dzialalnos¢
wybranych, wpltywowych grup intereséw, ktore byly sprzeczne z wymogami roz-
woju dobrobytu, wolnosci i sprawiedliwosci. Merkantylistyczny system przedsta-
wiony zostal jako $wietny przykiad tego, jak polityka regulacji handlu, tworzac
Srodowisko, w ktorym interesy osobiste sg sprzeczne z interesem publicznym,
moze znieksztatca¢ system motywacyjny i hamowac rozwo;.
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4. WOLNOSC NATURALNA | DOSKONALA

Smith wielokrotnie postuguje si¢ pojeciami: wolno$¢ naturalna i wolno$¢ dosko-
nata. Te terminy moga sugerowac, ze Smith bronit pogladu, ze wolno$¢ rozwia-
zuje wszelkie problemy rozwoju materialnego i duchowego, co wigcej: mozna by
sadzi¢, ze jego koncepcja wolnosci wigze si¢ z przeciwstawianiem stanu cywiliza-
¢ji i stanu natury. Zaden z tych pogladéw nie jest stuszny. Przyczyny uzywania
przymiotnikOw ,naturalna” i ,,doskonata” nalezy prawdopodobnie szukac
w postrzeganiu zjawisk spolecznych i moralnych jako czeSci tego samego Swiata,
ktory badali przyrodnicy oraz w podziwie, jakim Smith darzyl ten $wiat>. Jako
argument za teza, ze uzywanie terminu ,,wolno$¢ naturalna” nie jest réwno-
znaczne z jej bezwarunkowa akceptacja, moze postuzy¢ cytat, w ktorym termin
ten wystepuje czterokrotnie, a Smith rozwija w nim mysl, ze odstepstwa od wol-
nosci sg w niektorych przypadkach niezbedne, aby chroni¢ bezpieczenistwo calego
spoteczefistwa.

»Mozna by jednak powiedziec, ze jesli osobom prywatnym nie pozwala sie przyj-
mowac bankierskich skryptow diuznych niezaleznie od tego, czy wystawiono je na
duze czy male sumy, mimo ze one gotowe sq je przyjqc, lub jesli bankierowi nie
pozwala sie puszczac w obieg takich skryptow, podczas gdy cale jego otoczenie gotowe
jest je przyjmowacd, to jest to jawne pogwalcenie owej swobody naturalnej, ktorg
zgodnie ze swym swoistym zadaniem prawo powinno umacniac, a nie naruszac. Jest
rzeczq niewgtpliwg, ze mozna uwazad, iz tego rodzaju zarzqdzenia naruszajgq po
pewnymi wzgledami swobode naturalng. Jednakze prawodawstwo wszystkich paristw
zarowno najbardziej liberalnych, jak i najbardziej despotycznych zabrania i winno
zabraniac, by nieliczne jednostki korzystaly z naturalnej swobody w sposob, ktory
maglby zagrazac bezpieczeristwu calego spoleczeristwa. Takim samym pogwalceniem
naturalnej swobody, jak przedstawione tutaj przepisy, ktore regulujq dziatalnosc ban-
kowg, jest obowiqzek budowy muréw miedzy posesjami dla zapobiezenia rozprze-
strzenianiu sie pozaréw” (Smith, 2007, s. 365)°.

Stanowisko Smitha zaprezentowane powyzej jest szczegdlnie wazne z punktu
widzenia wspoOlczesnej dyskusji o regulacjach systemOw bankowych i rynkdow
finansowych. Zadziwia przenikliwo$¢ Smitha, z jednej strony, a powtarzalno$¢ —
mozna by powiedzie¢, uniwersalno$¢ trudnosci, na jakie napotykamy w rozwoju
gospodarczym i rozwoju idei — z drugiej. Adam Smith dostrzegl, ze polityka

5 Swoje metodologiczne przekonania Smith bezposrednio przedstawit w History of Astronomy,
dziele wydanym posmiertnie (1795), ale napisanym przed Teorig uczuc¢ moralnych, by¢ moze
nawet przed rokiem 1751 (Luna, 1993). Dal w nim wyraz swego podziwu dla metody Newtona.
Interesujace, iz w dziele tym w roli instrumentu ludzkiego poznania widzial Smith raczej
wyobrazni¢ niz rozum. Wyrazal poglad, ze koncepcje filozoficzne sa jedynie produktami wyobrazni
faczacymi chaotyczne zjawiska natury, a przedstawiane jako rzeczywiste taicuchy faczace
elementy beztadnej rzeczywisto$ci (Buchan, 2008, s. 38-39).

6 W oryginalnym tekscie przytoczonego fragmentu we wszystkich przypadkach, gdzie
w polskim tlumaczeniu uzyto terminu ,,swoboda naturalna”, Smith uzywa terminu: natural liberty.
Por. A. Smith, On Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, An Electronic
Classic Series Publication, Jim Manis, 2005, s. 265.
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majaca chwalebny cel rozwoju narodowego tworzy korzystne warunki dla jednych
dziedzin gospodarki kosztem innych oraz ze ta polityka preferencji, ktéra znaj-
dowata uzasadnienie w dominujacych wowczas przekonaniach ekonomicznych,
byta wielokrotnie wynikiem zméw i zakulisowych dzialafh moznych przedsigbior-
cow. Przywigzywal tak duze znaczenie do ograniczenia ingerencji pafstwa, bo
odrzucat koalicje rodzacych si¢ poteg ekonomicznych i pafistwa jako niemoralng
i niestuzaca ekonomicznemu postepowi (Coker, 1990, s. 139). Sadzit, ze system
wolnosci 1 konkurencji jest lepszy od systemu preferencji i etatyzmu, ale nie pro-
ponowal prostych recept na jego urzeczywistnienie. Smith rozumial, ze system
ekonomiczny wymaga nieustannego doskonalenia, a zasadzie wolno$ci musi
towarzyszy¢ zasada sprawiedliwosci.

Termin ,,doskonata wolno$¢” moze kojarzy¢ si¢ z rozwinietym w ekonomii
gldéwnego nurtu pojeciem doskonatej konkurenciji. W Swietle lektury dziet Smitha
takie skojarzenie nie znajduje uzasadnienia. Pojecie doskonatej wolnoSci nalezy
widzie¢ w kontekscie krytyki merkantylizmu i fizjokratyzmu jako systemow pro-
ponujacych nieréwne warunki dzialania. Doskonafa wolno$¢ nie oznacza nieogra-
niczonej wolnosci. Taka nieograniczona wolno$¢ mogtaby prowadzi¢ do pogwal-
cenia rownoSci i sprawiedliwosci i oznaczataby zaprzeczenie wolnoSci. Trzeba
zauwazyC, ze postulat doskonatej wolnosci wystepuje w Bogactwie narodéw bar-
dzo czesto obok postulatu doskonatej sprawiedliwosci i rownosci. Swietnej ilu-
stracji sposobu myslenia Smitha dostarcza nastepujaca jego wypowiedz:

., Nie moze nigdy leze¢ w interesie wlascicieli ziemskich lub rolnikow, by ograni-
czac lub stawiac jakiekolwiek przeszkody pracy kupcow, rzemiesinikow i fabrykan-
tow. Im wiekszq swobodg cieszy si¢ ta klasa nieprodukcyjna, tym wigksze jest wspot-
zawodnictwo miedzy roznymi galeziami jej dzialalnosci i tym taniej zaopatruje ona
pozostale dwie klasy w towary zagraniczne oraz wyroby przemystowe wlasnego kraju.
Nie moze rowniez leze¢ w interesie klasy nieprodukcyjnej ciemigzenie dwoch pozo-
stalych klas. Przeciez wlasnie nadwyzka produkcji rolnej, czyli to, co pozostaje po
potrqceniu przede wszystkim kosztow utrzymania rolnikow, a nastepnie kosztow
utrzymania wiasciciela ziemi, utrzymuje i zatrudnia klase nieprodukcyjng. Im wiek-
sza jest ta nadwyzka, tym wieksze muszq byc rowniez srodki na utrzymanie i zatrud-
nienie owej klasy. Ustanowienie doskonatego wymiaru sprawiedliwosci oraz catko-
witej wolnosci (w oryginale ,,perfect liberty” — JGL) i rownosci stanowi sekret, ktory
zapewnia najskuteczniej wszystkim trzem klasom najwyzszy stopieri dobrobytu
(Smith, 2007, t. 2, s. 317)’.

Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego Smith uzywa terminu ,,doskonata wolnos¢”.
Przeciez wielokrotnie zauwaza, ze system doskonalej wolnoSci jest trudny do
urzeczywistnienia i ze wolno$¢ nie musi by¢ doskonata, aby uruchomic proces
rozwoju i aby ujawnily si¢ oczekiwane, pozytywne jej skutki. Krytykujac stanowi-
sko ojca fizjokratyzmu, Franciszka Quesneya, Smith nazywa dogmatyzmem poli-

7'W oryginalnym wydaniu ostatnie zdanie cytatu brzmi: “The establishment of perfect justice,
of perfect liberty, and of perfect equality is the very simple secret which most effectually secures the
highest degree of prosperity to all the three classes” (Smith, 2005, s. 545).
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tycznym dazenie do doskonatej wolnoSci, stanu optymalnej alokacji zasobow
i maksymalizacji produkcji spofecznej. Wskazuje, ze naturalne dazenie cztowieka
do poprawy warunkow zycia jest ,,elementem odpornosci organizmu politycz-
nego, ktory pod wieloma wzgledami potrafi przeciwstawic sie i skorygowac
ujemne skutki ekonomii politycznej, stronniczej i krepujacej swobodny rozwdj
kraju”. Taka niedoskonata ekonomia polityczna op6znia wprawdzie postep eko-
nomiczny, ale nie jest w stanie go zahamowac.

, Gdyby narody nie majgc catkowitej swobody (w oryginale perfect liberty —
JGL) i doskonalego wymiaru sprawiedliwosci nie mogly si¢ pomysinie rozwijac, to
nie byloby na swiecie narodu, ktory moglby kiedykolwiek przezy¢ okres pomysinego
rozwoju” (Smith, 2007, t. 2, s. 323).

5. LAD SPOLECZNY | WOLNOSC

Za glowne zadanie filozofii moralnej Smith uznat odkrywanie i wyjasnianie ,,nie-
widzialnych tancuchoéw” taczacych poszezegdlne czescei systemu spotecznego, czyli
systemu wzajemnie powigzanych zasad moralnych, regul prawnych i dziatan eko-
nomicznych oraz politycznych. Z tej Smithowskiej filozofii moralnej wylonifa si¢
ekonomia polityczna. Wbrew niektorym interpretacjom nie ma sprzecznoSci mi¢-
dzy filozofia moralng, zaprezentowana w Teorii uczu¢ moralnych a ekonomia
zawartg w Bogactwie Narodow. WSrod argumentow przemawiajacych za jednoscia
dzieta Smitha warto wskaza¢ przenikajaca oba utwory ide¢ spontanicznie wyta-
niajacego si¢ tadu spotecznegod. W Teorii uczué moralnych idea naturalnego,
nawet opatrznosSciowego fadu przenika rozwazania dotyczace moralnoSci i szczg-
Scia, zarowno w perspektywie jednostkowej, jak i narodowej, a nawet catej ludz-
koSci. W Bogactwie Narodow idea spontanicznego porzadku przybiera bardziej
materialng i ziemska forme — form¢ mechanizmu popytu i podazy jako sposobu
przydzielania zasobow produkcyjnych do réznych zastosowan. Wiasciwiej moze
byloby stwierdzi¢, ze koncepcja naturalnego porzadku moralnego znajduje w idei
rynku uzupelnienie, materialny wymiar. Rynkowa perspektywa w zadnej mierze
nie oznacza bowiem uniewaznienia, czy zmniejszenia znaczenia kwestii moral-
nych rozpatrywanych w Teorii uczuc moralnych.

W Teorii uczu¢ moralnych, aby uzasadni¢ swa optymistyczng wizje porzadku
moralnego, Smith bardzo cz¢sto odwotuje sie do wszechmocnego Stworcy,

8 Friedrich Hayek z upodobaniem podkreslat walory podejscia do kwestii tadu spotecznego
i rozwoju prezentowanego przez szkockich filozoféw moralnych, a w Adamie Smithie upatrywat
przede wszystkim mysliciela, ktory przedstawil walory rynku jako procesu spontanicznie
ksztaltujacego si¢ fadu spolecznego. Jego zdaniem, idea niewidzialnej reki oznacza, iz Smith na
dlugo przed powstaniem cybernetyki odkryl, ze wzajemne dostosowania jednostkowych planéw
dokonuja si¢ na rynku dzigki negatywnym sprz¢zeniom zwrotnym. Rozwijajac swoja
epistemologiczng argumentacj¢ za gospodarkg rynkowa autor ,,Drogi do niewolnictwa”
podkreslat, ze to Smith pokazal, jak dzigki mechanizmowi rynkowemu i konkurencji jest
rozwigzywany problem ograniczonej ludzkiej wiedzy i zilustrowal na przykladzie mechanizmu
rynkowego tez¢ Adama Fergusona o rozbieznos$ci mi¢dzy planami i wynikami ludzkich dziatan
(Hayek, 1979, s. 267).
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LNatury”, ,,autora Natury”. Dowodzi, ze natura ludzka, realizujac zamysly Boga,
stuzy szczedciu jednostek i ludzkoSci. Cele i Srodki ich realizacji sa racjonalne, ale
czesto tymi racjonalnymi Srodkami okazuja sie by¢ emocje i instynkty. Wewnetrzna
spdjnos¢ i integralnos¢ catego systemu Natury sugeruje istnienie planu stuzacego
realizacji licznych celow Stworcy. Dlatego wyjasnienia Smitha traktowane moga
by¢ jako teologiczne (Alvey, 2004, s. 339). Ale uzycie retoryki, w ktorej sitg spraw-
cza jest Bog, nie zmienia tego, ze Smith w racjonalny sposob wyjasnia, jak gene-
ralnie przestrzegane sg zasady moralne i godzone rozbiezne cz¢sto interesy.
Obok odwotania do sprawstwa Boga mamy wnikliwg koncepcje cztowieka kieru-
jacego si¢ przede wszystkim swoim interesem, ale jednocze$nie obdarzonego
zdolnoScig do wspotodczuwania i korygujacego swoje zachowania w trosce
0 swoja reputacje w oczach innych, ale takze w oczach siebie samego. Idea zarza-
dzania wszech§wiatem przez Boga jest dopetnieniem koncepcji ograniczone;j
racjonalnosci cztowieka. Ztozono$¢ Swiata sprawia, ze konieczny jest podziat
odpowiedzialno$ci: B6g odpowiada za szczeScie ludzkoSci, a odpowiedzialno$¢
cztowieka ogranicza si¢ do otaczajacego go kregu spraw i ludzi.

,, Czlowiekowi powierzono znacznie skromniejszy dziaf, lecz dziat odpowiedniejszy
do utomnych jego mozliwosci i ograniczonych wladz pojmowania, troska o wlasne
szczescie, o szczescie rodziny, jego kraju; fakt, ze mysli jego kierujq sie do wznioslej-
szego dzialu, nie moze byc¢ wytlumaczeniem z zaniedbania skromniejszego dzialu”
(Smith, 1989, s. 353).

W rozdziale pod znamiennym tytutem ,,O porzadku, jaki ustala natura pole-
cajac spoleczefistwo naszej dziatalnoSci na rzecz jego dobra” Smith zawart najwaz-
niejsze, ogdlne uwagi na temat ustroju politycznego panstwa, jego doskonalenia
oraz wzajemnych zaleznosci i zasad koniecznego godzenia interesdéw jednostek,
narodow i ludzkoSci. Autor Teorii uczuc moralnych prezentuje postawe nadzwy-
czajnego umiarkowania wobec ewentualnych zmian ustrojowych. Podkresla wage
panstwa jako gwaranta bezpieczefistwa i konieczno$¢ respektowania prawa, ale
jednoczes$nie wyraza zrozumienie dla oporu grup broniacych swoich przywilejow;
nawet w sytuacji, gdy trwatoS¢ panstwa wymaga ich ograniczenia, zaleca stopniowe
wprowadzanie zmian tak, aby unikng¢ stosowania sily w celu przezwyciezenia
zakorzenionych przekonan i nawykow. Tak wyjasnia swoje stanowisko:

»1a stronniczos¢ (stronniczo$¢ grup bronigcych starych regut — JGL), choc
czasami moze by¢ niesprawiedliwa, nie moze z tego wzgledu by¢ nieuzyteczna.
Kontroluje ona ducha innowacji. Dgzy do zachowania tego, co jest rownowagq mie-
dzy réznymi grupami i spolecznosciami, ktore wchodzq w sklad paristwa; i podczas
gdy czasami zdaje si¢ hamowad niektore zmiany w rzqdzeniu, ktore mogq by¢ wtedy
modne i popularne, w rzeczywistosci przyczynia sie do stabilizacji i trwalosci calego
systemu” (Smith, 1989, s. 344).

Idea spontanicznego porzadku i wolnosci znajduje bezposredni wyraz w kry-
tyce postawy doktrynera — cztowieka dazacego bezwzglednie do realizacji ,,ideal-
nego planu rzadzenia”.
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, Wydaje mu si¢ — pisze Smith — ze moze ustawiac réznych czlonkow spoleczeri-
stwa z takq samgq latwosciq, jak reka ustawia rozne pionki na szachownicy. Nie
bierze pod uwage, ze pionki na szachownicy stosujq si¢ jedynie do czynnika porusza-
jacego, ktory wywola reka; natomiast na wielkiej szachownicy spoleczeristwa ludz-
kiego, kazdy pojedynczy pionek posiada wlasny czynnik poruszajgcy, roznigcy sie
catkowicie od tego, co mogloby wybrac ustawodawstwo, by wywrzec na niego wplyw”
(Smith, 1989, s. 349).

W Bogactwie Narodow Smith analizuje kwesti¢ porzadku spolecznego
w konkretnych warunkach historycznych i to zapewne sprawia, ze koncentruje
si¢ na ekonomicznych aspektach. Tu na pierwszy plan wysuwa si¢ kwestia
podziatu pracy i ,,samoistnego” ustalania si¢ — w warunkach wolnoSci — tadu
ekonomicznego, czyli takiej alokacji ludzkich i przyrodniczych zasobow, dzieki
ktorej interesy prywatne sprzyjaja interesowi publicznemu i harmonijnemu roz-
wojowi. W ksiedze 1 Bogactwa narodow znajdujemy opis, jakie mogg by¢ kon-
sekwencje funkcjonowania systemu rynkowego, innymi stowy, wolnej przedsig-
biorczosci, a w ksigdze IV i V mamy obszerny opis tego, jakie sg skutki dwoch
systemdw ekonomii i polityki ekonomicznej: merkantylistycznego, gloryfikuja-
cego sfere pieniadza i handlu, i fizjokratycznego stawiajacego na piedestat
jedng dziedzine produkcji: rolnictwo. Ta prezentacja jest ttem, na ktérym Smith
przedstawia swoja wizje pomysSlnego rozwigzywania problemow gospodarowa-
nia ograniczonymi zasobami. Syntetycznie ujmuje swoja wizje w nastepujacych
stowach:

wJezeli zatem odrzucimy catkowicie wszelkie systemy preferencji czy ograniczen,
oczywisty i prosty system naturalnej wolnosci ustali si¢ samoistnie. Kazdemu czlowie-
kowi, dopoki nie pogwalci on praw sprawiedliwosci, pozostawia sie catkowitq wolnos¢
w dgzeniu do wlasnego interesu w sobie wlasciwy sposob i w konkurowaniu swq pracq
i kapitalem z innymi ludzmi. Panujqcy jest wowczas catkowicie zwolniony z obowigzku,
ktorego proby wypetniania skazujq go zawsze na niezliczone ztudzenia realizacji celow,
do ktorych zaden ludzki rozum, ani wiedza nie mogq nigdy wystarczyc; jest to obowig-
zek nadzorowania produkcji prywatnych osob i kierowania niq tak, aby mozliwie naj-
lepiej stuzyla interesowi spoleczeristwa” (Smith, 2005, s. 560; ttum. autorki)’.

Ponownie pojawia si¢ watek ograniczonosci ludzkiej wiedzy jako argument prze-
ciwko ingerencji wtadzy w gospodarowanie zasobami. Ograniczonos$¢ wiedzy, spon-
taniczne procesy dostosowawcze, niezamierzone rezultaty ludzkich dziatan i spora-

9 Oryginalna tres¢ cytatu: All systems, either of preference or of restraint, therefore, being thus
completely taken away, the obvious and simple system of natural liberty establishes itself of its own
accord. Every man, as long as he does not violate the laws of justice, is left perfectly free to pursue his
own interest his own way, and to bring both his industry and capital into competition with those of
any other man, or order of men. The sovereign is completely discharged from a duty, in the attempting
to perform which he must always be exposed to innumerable delusions, and for the proper performance
of which, no human wisdom or knowledge could ever be sufficient; the duty of superintending the
industry of private people, and of directing it towards the employments most suitable to the interests
of the society (Smith, 2005, s. 560). Por. polskie wydanie (Smith, 2007, t. 2, s. 339).
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dycznie pojawiajaca si¢ metafora niewidzialnej reki — to elementy wspdttworzace
ewolucyjna wizje rozwoju spotecznego, ktora pokazuje zagrozenia, a nawet niemoz-
liwos¢ totalnego, odgdrnego ksztattowania porzadku spolecznego. Smith ostrzega
przed totalng zmiana, ale nie zaleca leseferyzmu. Stynna niewidzialna reka to narze-
dzie retoryczne — metafora odnoszaca si¢ do koncepcji niezamierzonych rezultatow
ludzkich dziatan (Pack, 1996, s. 189). Mozna jg takze odnosi¢ do wyrazenia ,,niewi-
dzialne fancuchy”, ktorych odkrywanie miafo by¢ celem filozofii. Odkrywajac pra-
widlowosci tworzenia bogactwa, Smith ,,demaskowal” dziatanie niewidzialnej reki
rynku. Niewidzialna r¢ka stusznie kojarzy si¢ z aprobatg dla wolnego rynku, ale
nieslusznie obudowana zostat leseferystyczng ideologia i etykg egoizmu. Dalsze
argumenty za takim stanowiskiem rozwijane sg w kolejnej czeSci artykutu.

6. SPRAWIEDLIWOSC JAKO GEOWNA CNOTA | ZASADA
PORZADKU SPOtECZNEGO

Spoteczenstwo oparte na wolnosci gospodarczej i rynku — to tylko potencjalne
zrédto dobrobytu i rozszerzania mozliwos$ci rozwoju jednostki i narodu. Realiza-
cja tych mozliwoSci zalezy z jednej strony od ustroju politycznego, a z drugiej — od
kondycji moralnej cztowieka. Jedng i drugg kwestie taczy zasada sprawiedliwosci
jako zasada fadu spolecznego i zasada zachowania czlowieka. Sprawiedliwos¢,
sprawiedliwe prawo — to sfowa, ktore goszcza na stronach Teorii uczuc moralnych
czesciej niz wolno$¢, a na stronach Bogactwa Narodow niewiele rzadziej.

O poczuciu sprawiedliwo$ci Smith pisze w kontekScie naturalnej sktonnosci
kazdego cztowieka do zainteresowania przede wszystkim wlasnymi potrzebami
i na tle zagadnienia dobroczynnosci. Z nakazu Natury, zdaniem Smitha, cztowiek
troszezy si¢ przede wszystkim o siebie, a skoro jest zdolny lepiej dba¢ o swoje
sprawy niz innych, to jest stuszne, aby to robif. Jednostka moze wszelkimi sifami
wspoOlzawodniczy¢ w dazeniu do bogactwa i zaszczytéw; jedno ma tylko ograni-
czenie — nie moze pogwalci¢ zasad sprawiedliwego zachowania. Zasady te Smith
ujmuje hierarchicznie; za najbardziej nienaruszalne zasady uznaje ochrong zycia
1 osoby naszego bliZniego, nastepnie wymienia ochron¢ wlasnosci, a w trzeciej
kolejnosci wymienia zasad¢ dotrzymywania umow (Smith, 1989, s. 123). Tak poj-
mowana sprawiedliwo$¢ jest koniecznym warunkiem istnienia spoleczefistwa.
Smith wyraza przy tym optymistyczne przekonanie, ze czlowiek ,,przejawia natu-
ralng mito$¢ do spotecznosci”, ,,spokojny i kwitnacy stan spotecznosci jest dla
niego mily” i rozumie, iz jego pomyslnos$¢ zalezy od przetrwania i pomyslnosci
spofeczefistwa. Niesprawiedliwo$¢ prowadzi do zniszczenia spoleczefistwa. Ze
Swiadomosci tego faktu Smith wyprowadza powszechng aprobate dla nawet naj-
surowszej kary (kary Smierci) za naruszanie zasad sprawiedliwosci (Smith, 1989,
s. 129-130).

Smith przekonuje, ze dla pomyslnego funkcjonowania spoteczenstwa wazniej-
sze jest, aby ludzie wzajemnie sobie nie szkodzili, anizeli starali si¢ czyni¢ dobro,
innymi stowy, wazniejsza jest sprawiedliwos¢ niz dobroczynnos¢.
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»Spolecznos¢ moze istniec, lgczqc réznych ludzi, jak lgczq sie rozni kupcy, na
zasadzie wzajemnej korzysci, bez wzajemnej milosci i przywiqzania; i choc nikt wtedy
nie czutby zadnego zobowigzania, czy nie doznawalby wdzigcznosci dla drugiego
czlowieka, to jednak interesowna wymiana ustug zgodnie z ustalong oceng podtrzy-
mywalaby spoleczeristwo” (Smith, 1989, s. 126).

Gotowos¢ czynienia dobra to ,,0zdoba, a nie fundament gmachu” ludzkiej spo-
tecznosci, fundamentem jest sprawiedliwos¢. Spofeczenistwo moze przetrwac, gdy
nie ma gotowosci czynienia dobra, ale konsekwencjg braku sprawiedliwosci jest
rozpad spoteczefistwa. Gdy ludzie zawsze gotowi sa sobie szkodzi€ i wyrzadzac
krzywde, gdy wystepuje wzajemna nieche€ i urazy, konsekwencjg jest przemoc,
dominacja sprzecznoSci interesow i rozpad wszelkich wiezi spotecznych. Dlatego
sprawiedliwos¢ jest cnotg szczegdlng — cnota, ktdrej stosowanie, w przeciwienstwie
do cnoty czynienia dobra, nie jest pozostawione wolnej woli. To szczeg6lne zna-
czenie sprawiedliwosci sprawia, ze aprobujemy stosowanie nakazéw w celu jej
wymuszania przez panstwo (Smith, 1989, s. 116-119).

Akcentowanie wagi sprawiedliwo$ci, rozumianej jako przestrzeganie zasad
nienaruszalno$ci praw jednostki i nieszkodzenia innym, oraz tezg o wyzszosci tej
zasady nad zasadg czynienia dobra nalezy traktowac jako centralne idee systemu
etycznego Adama Smitha lezace u podstaw jego wizji Wielkiego Spoteczenstwa
i scalajace jego etyke oraz ekonomig. Wiodacy motyw catego Smithowskiego sys-
temu naturalnej wolnosci to przekonanie, ze w Wielkim Spoteczenstwie ksztal-
tujacym sie w miar¢ rozwoju podziatu pracy, wiezi spoleczne opieraja si¢ zasad-
niczo na wzajemnosci ustug $wiadczonych w oparciu o interes wtasny, a dzialania
motywowane bezposrednio potrzebami innych i dobroczynnoScig ograniczone sg
do kregu rodziny i przyjaciol, a tylko w wyjatkowych przypadkach moga dotyczy¢
»obcych”. Wielkie Spoleczefistwo, oparte na podziale pracy, niesie potencjat
wzrostu wydajnosci pracy, a jednocze$nie wymaga zmiany charakteru wigzi spo-
tecznych. Wiezi oparte na altruizmie i dziatania polegajace na bezpoSrednim
odpowiadaniu na potrzeby innych musza by¢ ograniczone do rodziny i najbliz-
szych. Potrzeby innych mogg by¢ zaspokajane dzicki motywowi interesu osobi-
stego i ekwiwalentnej wymianie. Zakres ,,szlachetnych” motywow ulega zaweze-
niu do malych spotecznosci, ale jednocze$nie ujawnia si¢ perspektywiczna, dtu-
gofalowa zgodno$¢ intereséw jednostki i grup wykraczajacych poza zwykta
percepcje cztowieka i narzuca si¢ konieczno$¢ réwnego traktowania wszystkich
cztonkdw spotecznodci ludzkie;.

Ostoje sprawiedliwo$ci Smith upatruje w samym cztowieku, czyli w jego zdol-
nosci do empatii i w dazeniu do budowania pozytywnego wizerunku swej osoby
zardwno w oczach innych, jak i swoich (idea bezstronnego obserwatora). Ale
mimo swego optymizmu co do ludzkiej natury Smith widzi konieczno$¢ wprowa-
dzenia przez panstwo instrumentdéw gwarantujacych sprawiedliwos¢ jako warun-
kow przetrwania spofeczenstwa. W Bogactwie Narodow obowiazek ustanowienia
1 przestrzegania wymiaru sprawiedliwoSci wymienia jako jeden z trzech obowigz-
kow panstwa. Pozostale funkcje pafstwa to zapewnienie bezpieczefistwa
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zewnetrznego i utrzymanie systemu ustug publicznych — ustug, ktérych $wiadcze-
nie nie lezy w interesie jednostkowego producenta (Smith, 2007, t. 2, s. 339-340).

O tym, jak duze nadzieje wigzal Smith z pafistwem jako wspottworca porzadku
spofecznego, a takze rozwoju ekonomicznego, Swiadcza jego opinie wyrazane
w toku historycznej analizy rozwoju miast w Europie po upadku Imperium
Rzymskiego. Smith opisuje, jak stopniowo sojusz kréla i mieszczan przeciwko
moznowtadcom pozwalal na ustanowienie urzedoéw miejskich, wtadz sadowych
i sit zbrojnych — instytucji, ktore interpretuje jako ostoj¢ tadu spolecznego oraz
wolnosci 1 bezpieczenstwa jednostek. Centralna wladza jest wskazywana jako wta-
Sciwe rozwigzanie bedace przeciwstawieniem wiadzy magnatéw i lordow, ktorzy
byli wrogami wolnos$ci wszystkich pozostatych grup ludnosci i samego wiadcy.

»Panowie gardzili mieszczanami (...) przy kazdej sposobnosci grabili ich bez lito-
sci i skruputow. Naturalnie mieszczanie nienawidzili i bali sie panow. Krol rowniez
nienawidzil i obawial si¢ panow, mieszczan zas, cho¢ maogl nimi gardzic, nie mial
powodu ani nienawidzic, ani si¢ obawiac. Tak wiec obustronny interes sklanial
mieszczan do tego, ze popierali krola, krdla zas do tego, zZe popieral mieszczan prze-
ciw panom. Mieszczanie byli dla krdla wrogami jego wrogow, lezalo wiec w jego
interesie, aby ich mozliwie najbardziej zabezpieczy¢ i uniezalezni¢ od tych wrogow.
Pozwalajgc im na to, by posiadali wlasne wiadze, nadajqc im przywilej wydawania
przepisow administracyjnych, wznoszenia murow obronnych oraz podporzqgdkowa-
nia wszystkich mieszczan swego rodzaju dyscyplinie wojskowej, krol dal mieszcza-
nom wszelkie lezgce w jego mocy Srodki, ktore mogly ich zabezpieczy¢ i uniezaleznic
od baronow. Dobrowolny zwigzek wzajemnej pomocy nie mogl zapewnic mieszcza-
nom trwalego bezpieczeristwa, ani nie pozwolitby im udzielac¢ krolowi wydajniejszej
pomocy, gdyby nie ustanowiono jakiegos regularnego zarzqdu i gdyby nie mial on
pewnej wladzy zmuszania mieszkaricow do tego, by postepowali wedlug okreslonego
planu czy systemu” (Smith, 2007, t. 1, s. 456-457).

Powyzszy opis takze Swietnie pokazuje, ze wolnos¢ i bezpieczenstwo w Europie
wylanialy si¢ stopniowo jako niezamierzone konsekwencje ludzkich dziatan,
motywowanych nie tyle kalkulacja, ile emocjami (Alvey, 2004, s. 459). A two-
rzony stopniowo tad i zwickszone bezpieczenistwo stuzyly bezposrednio celom
ekonomicznym, bo pewno$¢ korzystania z owocow pracy wzmagala dzialania
zmierzajace do poprawy warunkOw zycia. Nowa sytuacja sprzyjala akumulacji
kapitalu, jego ostoja stawaly si¢ miasta, w ktorych rosto bezpieczenstwo i tad
(Smith, 2007, t. 1, s. 459). W ten sposob Smith dostrzegat proces, ktory we wspol-
czesnej ekonomii instytucjonalnej zdefiniowany zostat jako sprzyjajace wzrostowi
gospodarczemu zmniejszanie kosztéw transakcyjnych.

Roli pafistwa w zabezpieczeniu sprawiedliwosci poswieca Smith wiele uwagi
juz w swym wczeSniejszym dziele. I tu takze podejmuje kwestie sprawiedliwoSci,
réwniez z perspektywy bytu materialnego. Znamienne jest zdanie:

»Zwierzchnos¢ paristwa jest wyposazona nie tylko we wladze utrzymania pokoju
w spoleczeristwie przez niedopuszczenie do niesprawiedliwosci, lecz takze przez przy-
czynianie sie do dobrobytu parnstwa, przez wprowadzenie wlasciwego porzqdku
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wewnetrznego i przez przeciwstawienie si¢ wszelkiego rodzaju nagannemu i nieprzy-
zwoitemu zachowaniu; moze wigc stanowic przepisy, ktore nie tylko zabraniajg wza-
jemnych krzywd miedzy wspolobywatelami, ale i zalecajg w pewnej mierze swiadcze-
nie wzajemnych przystug” (Smith, 1989, s. 118-119).

Z dalszych wyja$niefi Smitha mozna wnosi¢, iz uznaje, nawet zaleca, oddzia-
tywanie legislacji na morale spoteczefistwa. Jednakze jednocze$nie w tym samym
akapicie autor Teorii uczuc moralnych przestrzega przed niezamierzonymi nega-
tywnymi skutkami ustawodawstwa i podkresla, ze najwazniejsza zasada ustawo-
dawstwa jest ,wielka delikatno$¢ i umiarkowanie w stosowaniu nakazow (...)
Catkowite zaniedbanie w tym zakresie naraza panstwo na wiele powaznych zabu-
rzen i straszliwych potwornosci, za$ zbytnie ich rozszerzanie burzy wszelka wol-
no$¢, bezpieczenstwo i sprawiedliwo$¢” (Smith, 1989, s. 119).

Uwidocznia si¢ tu z jednej strony Swiadomo$¢ koniecznos$ci i waznoSci usta-
wowej regulacji zasad wolnego spotfeczenstwa, a z drugiej — swiadomo§¢ trudno-
Sci okreslenia granic tej regulacji. W miar¢ ujawniania na kartach Bogactwa
Narodow skutkdéw systemu prawa i polityki merkantylistycznej Smith silniej
postrzega niebezpieczenstwa nadmiernych regulacji. Zdobyte do$wiadczenia
ujawniaja bowiem niebezpieczenstwa wynikajace z ulomnosci ludzkiej natury —
brakéw intelektualnych i moralnych ludzi, zar6wno tych petnigcych funkcje pan-
stwowe, jak i tych prowadzacych prywatng przedsi¢biorczoS¢. Nie uniewaznia to
generalnego stanowiska zaprezentowanego w Teorii uczu¢ moralnych. Mozna
nawet przypuszczaé, ze w miar¢ poznawania negatywnych aspektdw rozwoju spo-
teczefistwa opartego na podziale pracy i wymianie, Smith przywigzywat coraz
wickszg wage do przymiotdéw czlowieka w kontrolowaniu zachowan, do rozwagi
1 zdolnosci jednostki do panowania nad emocjami oraz rozumienia koniecznoSci
podporzadkowywania interesu osobistego interesowi publicznemu.

W interpretacji pogladéw ojca ekonomii, zwlaszcza w konteksScie tzw. pro-
blemu Adama Smitha'?, za mato uwagi po§wieca sie temu, ze byly kolejne wyda-
nia Teorii uczuc¢ moralnych, a do wydania VI z roku 1790 Autor dodat cze$¢ VI,
zatytulowang ,,O charakterze cnoty”. Snuje tam rozwazania o tym, na czym
polega rozwaga w ludzkim zachowaniu i jakie sg naturalne przestanki rozwaznych
zachowan jednostki. To w tej czeSci zostaly zawarte przytaczane wczesniej kon-
cepcje stopniowego doskonalenia ustroju spotecznego. Smith potwierdza tam
swoj optymizm dotyczacy zaréwno natury cztowieka, jak i porzadku spotecznego,
ale formutuje postulaty o charakterze normatywnym, ktére odbiegajg od obiego-
wego pogladu o jego akceptacji interesu osobistego jako motywu wiodacego.
Akcentuje, ze ,,czlowiek madry i szlachetny pragnie poswigci¢ osobista korzysé
na rzecz korzysci ogdtu”, ze powinniSmy pragna¢ ,,podrzedne korzysci podpo-
rzadkowywaé wickszej korzySci §wiata” (Smith, 1989, s. 351). Rozwaza rozne
aspekty panowania nad soba, nad swoimi namig¢tnoS$ciami, strachem, gniewem,
wrazliwoScig na niepowodzenia wiasne i innych, wspomina takze o koniecznym

10°O problemie Adama Smitha pisze Jerzy Chodorowski (2002, s. 78-82).
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umiarze w angazowaniu si¢ w spory. Rozpatruje, jak stopiefi panowania nad soba
oraz poczucie wlasnej wartoSci wplywaja na relacje z innymi ludZmi oraz jak przy-
czyniaja si¢ do szczescia i zadowolenia jednostkowego i spotecznego.

Na podkreSlenie zastuguja dwa aspekty Smithowskich przekonan. Po pierwsze,
sam system wolnoSci gospodarczej nie gwarantuje dobrobytu, niezbedne sg
wewnetrzne i zewnetrzne warunki, ktore chronig spoteczefistwo przed naduzy-
ciami wtadzy i dzialaniami motywowanymi niekontrolowanym interesem osobi-
stym oraz przed przerodzeniem wolnosci w chaos. Wbrew pobieznym interpreta-
cjom nie wystarczy wolnoScC i interes osobisty. Aby system rynkowy pomySlnie
funkcjonowal, trzeba, aby ludzie byli uczciwi i sprawiedliwi, a panstwo zagwaran-
towato odpowiednie prawne warunki ochrony wolnoSci, wtasnoSci i sprawiedliwo-
Sci. Mowigce jezykiem nowej ekonomii instytucjonalnej, potrzebne sa odpowiednie
instytucje nieformalne i formalne. Po drugie, formutujac wymogi moralne zapew-
niajace spoleczny porzadek Smith nie zajmuje jednak stanowiska perfekcjonistycz-
nego; wystarczy, ze jednostka jest umiarkowanie rozwazna, odpowiedzialna i wraz-
liwa na innych. Nawet panowanie nad sobg i poczucie godnosci, jezeli towarzyszy
im niewrazliwo$¢ na otoczenie, moga by¢ przesadne (Smith, 1989, s. 366). Ostatnie
zdanie dobrze oddaje to, iz Adama Smitha zajmowata w pierwszym rzedzie kwe-
stia spofecznego porzadku, a cnota i rozwazne zachowanie jednostki wazne sa nie
tyle z punktu widzenia ich samych, co z perspektywy ich wplywu na spoistos¢
1 pomySlnos¢ spoleczenstwa. Motywem przewodnim Smitha wydaje si¢ by¢ poszu-
kiwanie warunkow ustrojowych, w ktérych zwykta, praktyczna, niedoskonata
moralno$¢ moze wystarczy¢, aby ten porzadek mogt istniec.

7. SMITHOWSKA IDEA tADU RYNKOWEGO
A WSPOLCZESNA EKONOMIA | TEORIA GIER

Najbardziej o stabym rozumieniu doktryny Smitha wydaje si¢ Swiadczy¢ poglad
0 zanegowaniu jego podstawowej idei przez Johna Nasha. Problem dostrze-
zono w tym, ze rOwnowaga Nasha, czyli wybOr strategii optymalnej z punktu
widzenia kazdego gracza w grze okreSlanej mianem dylematu wiezniall, nie

' Nazwe dylemat wieznia i historyjke o dwoch przestepcach, ktora problem ilustruje,
wymyslit Albert Tucker, promotor J. Nasha, matematyk specjalizujacy si¢ w badaniach
operacyjnych, topologii i teorii gier. Policja aresztuje dwdch mezczyzn w skradzionym
samochodzie, podejrzewajac ich o napad. Osadzeni w oddzielnych celach mezczyZzni moga
zeznawaé, obcigzajac drugiego, albo milczeé. Jezeli obaj beda milczeé, zostang skazani na rok
wigzienia za kradziez samochodu. Jezeli jeden zeznaje, to traktowany jest jako Swiadek koronny,
w rezultacie unika kary, a drugi skazany zostaje na sze$¢ lat. Takie reguly powoduja, ze niezaleznie
od tego, co zrobi wspdlnik, z punktu widzenia kazdego racjonalne jest zeznawanie. Sposéb
rozumowania kazdego z nich jest nast¢pujacy: jezeli on nie zeznaje, to ja, zeznajac, moge wystapic
w roli $wiadka koronnego i uniknaé kary; jezeli on zeznaje, to ja tez musz¢ zeznawaé, bo
w przeciwnym przypadku w konsekwencji nieprzyznania si¢ do winy otrzymam najwyzszy wymiar
kary. Zeznawanie jest zatem strategia dominujaca. Szkoput w tym, ze zastosowanie tej strategii
oznacza wyrok czterech lat wigzienia, a gdyby obaj milczeli wyrok bylby znacznie mniejszy (1 rok)
(Nasar, 2002, s. 117-118; 20006, s. 61-62).
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prowadzi do wyniku, ktory jest najkorzystniejszy z punktu widzenia wspdlnego
interesu graczy. Miato to dowodzi¢, ze niestuszna jest teza Smitha, iz w gospo-
darce opartej na podziale pracy, wolnoSci gospodarczej i konkurencji ludzie
dazacy do swych indywidualnych celéw moga przyczyniaé si¢ do wzrostu
dobrobytu.

Tymczasem — porownujac koncepcje strategicznej gry niekooperacyjnej,
ktora jest gra okreS§lona mianem dylematu wieznia, i Smithowska koncepcje
systemu rynkowego — nalezy przypomnie¢ dwie cechy tej ostatniej. Interes oso-
bisty jako motyw decyzji gospodarczych jednostki nie jest w ujeciu Smitha kwe-
stig moralnego wyboru, ale nieunikniong konsekwencja faktu, ze w spoleczen-
stwie opartym na zaawansowanym podziale pracy zaspokojenie potrzeb kaz-
dego czlowieka nie moze zaleze¢ od przyjazni innych, bo zalezy od tysiecy
nieznanych mu ludzi. Wspolpraca musi zatem opiera¢ si¢ na zasadzie wzajem-
nosci, a nie na altruizmie. Rynkowy mechanizm wymiany, tak powszechnie
interpretowany w kategoriach konkurencji, to takze oparta na obopolnych
korzySciach kooperacja. Rynek nie powinien by¢ zatem interpretowany jako gra
nie-kooperacyjna. Oto jak Smith problem ten ujmuje:

» W cywilizowanym spoteczeristwie [czlowiek — JGL] potrzebuje nieustannie
wspdldziatania i pomocy wielkiej liczby ludzi, podczas gdy cale jego Zycie wystar-
czy zaledwie, by pozyskac przyjazn kilku osob. U wszystkich niemal innych gatun-
kow zwierzqt kazda jednostka, gdy dojrzeje, jest catkowicie niezalezna i w warun-
kach naturalnych nie potrzebuje pomocy zadnej innej zyjgcej istoty. Czlowiek
natomiast prawie ciggle potrzebuje pomocy swych bliznich i na prozno szukalby
jej jedynie w ich zZyczliwosci. Jest bardziej prawdopodobne, zZe nakloni ich do
pomocy, gdy potrafi przemowic do ich egoizmu i pokaze im, ze jest dla nich
korzystne, by zrobili to, czego od nich zgda. Kazdy, kto proponuje drugiemu jakis
interes, postepuje w ten sposob. Daj mi to, czego ja chce, a otrzymasz to, czego ty
chcesz — oto znaczenie kazdej takiej propozycji, i to jest wlasnie sposob, w jaki
otrzymujemy nawzajem od siebie najwiekszq czes¢ ustug, ktorych potrzebujemy”
(Smith, 2007, t. 1, s. 20).

Gordon Tullock starat si¢ wykaza¢ stusznos$¢ stanowiska Smitha, uzywajac
terminologii i logiki teorii gier (Tullock, 1985). Zwrocil uwage, ze migdzy sytu-
acja nazwang dylematem wi¢Znia a konkurencyjnym rynkiem wystepuje istotna
rOznica: partnerzy w tej grze zostali okresleni, nie moga by¢ zmienieni i gra nie
moze by¢ powtdrzona, podczas gdy na konkurencyjnym rynku gra jest nieustan-
nie powtarzana i nastepuje nieustanne wybieranie partnerow. Te réznice wply-
wajg zasadniczo na sposob podejmowania decyzji i wyniki gry. Wskutek powta-
rzalnoSci gry pojawiaja si¢ dwa nowe elementy: konieczno$¢ dbania o reputacje
i uczenie si¢. Dylemat wi¢znia znika, gdy jest wolny wybOr partnerdw i ludzie
staraja si¢ uzyskac zaufanie, aby mdc uczestniczy¢é w dalszych grach oraz part-
nerzy uczg si¢, doSwiadczajac wynikow kolejnych gier. W prowadzeniu dziatal-
nosci gospodarczej z uwagi na niemozliwo$¢ prawnego uregulowania kazdego
szczegbtu kontraktu zawsze istnieje mozliwoS¢ oszustwa, czyli gry niekoopera-
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cyjnej, ale na ogot strony tego unikaja, bo zabiegaja o zaufanie i reputacje.
Bodzce do wspotpracy sa wzmacniane, bo kazdy, kto wybiera niekooperacyjna
strategie bedzie mial w przysztosci trudnos$¢ znalezienia partnera, a ponadto
WSZyscy uczg si¢, ze wspOtpraca przynosi korzySci. Reputacja jest waznym akty-
wem w grze rynkowej, co wymusza moralne zachowania i sprawia, ze rywaliza-
cji towarzyszy wspoOlpraca.

Najwazniejszy argument przeciw zasadnoSci kojarzenia dylematu wieZnia
z koncepcja niewidzialnej re¢ki rynku zwigzany jest jednak z niejednoznaczno-
Scig terminu koordynacja. Koordynacja i geneza instytucji, od ktorych zalezy
dobrobyt, to centralne problemy ekonomii. Koordynacja pojmowana jest jed-
nak odmiennie w teorii gier, u Smitha, Michaela Polanyi’ego, Hayeka, czy
Ronalda Coase’a. W teorii gier, a takze we wspolczesnej literaturze koordyna-
cja zazwyczaj jest rozumiana jako planowane, Swiadome dostosowywanie do
siebie wspolzaleznych elementow, dzialan, celow i $rodkéw!2. Tak rozumiana
koordynacja zaklada, ze osoby uczestniczace w tym procesie w petni rozumieja
reguly, wedlug ktorych dzialaja, Swiadomie zmierzaja do wyznaczonych celow
i pewnego stanu koficowego. W tym sensie mozna méwic o koordynacji w przed-
siebiorstwie i w kazdej innej organizacji hierarchicznej czy nieformalnej grupie
zmierzajacej do okreslonego celu. Takie pojecie koordynacji, jakkolwiek odnosi
si¢ do efektywnosci, nie zaktada jej z gory. Przyktadowo dzialania w ramach
przedsi¢biorstwa mogg by¢ skoordynowane, a nie muszg prowadzi¢ do efektyw-
nego wykorzystania jego zasobdw.

Natomiast w doktrynie Adama Smitha, a pdZniej takze u Polanyi’ego
i Hayeka znajdujemy ide¢ tadu spotecznego jako porzadku spontanicznego,
ktory mozna potraktowac jako koordynacje wyzszego rzedu — metakoordy-
nacje!3. Metakoordynacja takze zaktada wspoizaleznos$¢ elementow i wza-
jemne wywieranie wptywu oraz odnosi si¢ do efektywnoSci systemu, ale
dotyczy wigkszego zakresu spraw, obejmuje liczne przejawy koordynacji na
nizszych poziomach i oznacza osiggniecie satysfakcjonujacego stanu spotecz-
nego (Klein, 1997, s. 330). Idea spontanicznego porzadku Smitha nie doty-
czy takich przypadkéw, jak sytuacja dylematu wieznia, nie dotyczy nawet
wspotdziatania catych grup zawodowych czy klas spotecznych. Intencja
Smitha jest jawnie sprzeczna z idea porozumienia uczestnikOw gry zwanej
dylematem wi¢Znia. L.ad spoleczny nie realizuje si¢ przez koalicyjne poro-

12 Przyktadem takiego uzycia terminu ,koordynacja” poza teorig gier i teorig zarzadzania
jest literatura, w ktorej przeciwstawia sig liberalne i koordynowane gospodarki rynkowe (Thelen,
Kume, 2006, s. 11).

13 Terminem ,,spontaniczny porzadek” konsekwentnie postugiwal si¢ Michael Polanyi,
okreslajac w ten sposdb niezaplanowany policentryczny system spoleczny (Klein, 1997, s. 323).
Hayek podkreslal, ze system rynkowy nie jest ukladem $wiadomie organizowanym (taxis), ale
uktadem ksztattujacym si¢ zywiotowo (kosmos). Jego zdaniem, charakter systemu rynkowego
najlepiej oddaje termin catallaxy, pochodzacy od greckiego stowa katallein, ktore w starozytnej
Grecji oznaczalo nie tylko ,,wymienia¢”, ale takze ,,przyjmowaé do spoleczenistwa” i ,,zamieniaé
wroga w przyjaciela” (Hayek, 1978b, s. 60).



66 Janina Godtow-Legiedz

zumienia!4, Rynek nie stuzy temu, by grupy graczy osiagaly porozumienie

i realizowaly swoje partykularne interesy. Temu cze¢sto stuzy ustawodawstwo
gwarantujace przywileje i wylacznos¢ produkcji badz handlu, czemu stan
konkurencji mial wedtug Smitha zapobiega¢. Opisujac funkcjonowanie wol-
nego rynku, Smith pokazuje, ze poprzez mechanizm rynkowy moze naste-
powaé dostosowanie produkcji do potrzeb konsumentéw oraz uzgadnianie
dtugofalowych intereséw producentéw i konsumentéw, jakkolwiek ich inte-
resy krotkookresowe sa odmienne. Smith ujawnia, ze z chaosu nierownowag
oraz sprzecznych interesow producentow i konsumentow wylania si¢ niewi-
dzialny porzadek i dlugofalowa zgodnos$¢ interesow. Ta idea niewidzialnego
porzadku nie wyrasta li tylko z prostego mechanizmu popytu i podazy, ale
ma u podstaw moralna i intelektualna wizje cztowieka, historii i relacji mie-
dzy jednostka a spoteczefistwem. Spojrzenie z tej perspektywy pokazuje, ze
czynienie analogii miedzy problemem, przed ktorym stoja przestepcy pra-
gnacy uniknaé kary, a idea niewidzialnej reki rynku jest przedsigwzigciem
dos¢ absurdalnym.

We wspdlczesnej ekonomii ide¢ niewidzialnego porzadku szkockich filozofow
moralnych rozumie tworca ekonomii eksperymentalnej Vernon Smith. Ten lau-
reat nagrody Nobla z roku 2002 odwotuje si¢ do szkockich filozoféw moralnych
i Friedricha Hayeka, gdy rozwija tez¢ o dwoch formach racjonalnosci: konstruk-
tywistycznej i ekologicznej. Potwierdzenie szkockiej tradycji Vernon Smith znaj-
duje w badaniach eksperymentalnych skierowanych na badanie instytucji rynko-
wych. Podsumowujac wyniki swoich badafi, Vernon Smith nawigzuje do Adama
Smitha: ,,Parafrazujac Smitha, mozna stwierdzi¢, ze ludzie bioracy udziat w tych
eksperymentach sa kierowani tak, aby popiera¢ dobrobyt grupowy i zdgza¢ do
celdéw spotecznych, ktérych weale nie zamierzali osiagnac”. Zasada ta znajduje
oparcie w setkach eksperymentdw, w ktorych zadania i instytucje moga przekra-
cza¢ mozliwosci analizy opartej na teorii gier, ale nie przekraczaja one zdolnoSci
ludzi podejmujacych decyzje w warunkach niepetnej informacji, bo ,,autono-
miczne algorytmy mentalne koordynujg zachowanie za pomoca regut instytucjo-
nalnych (algorytmdw spolecznych)” (Smith, 2013, V, s. 32).

14 Warto przypomnieé, ze Smith nie jest optymistycznym wyznawca idei bezwzglednej
harmonii intereséw jednostki i interesu zbiorowego. Zadziwiajace moze wydac si¢ to, co tworca
ideologii kapitalizmu pisze o przedsigbiorcach. ,Jednakze interes przedsi¢biorcow kazdej
poszczegolnej galezi handlu czy przemystu jest zawsze pod pewnym wzgledem rézny od interesu
publicznego, a nawet mu przeciwny. W interesie kupcow lezy zawsze rozszerzy¢ rynek i ograniczy¢
konkurencje. Rozszerzenie rynku moze czesto by¢ zgodne z interesem publicznym, ale ograniczenie
konkurencji musi by¢ z nim zawsze sprzeczne i stuzy¢ moze przedsigbiorcom jedynie do tego, by
podnoszqc swe zyski ponad naturalng miare, mogli sciggac, dla wlasnej korzysci, niedorzeczny
podatek z reszty wspolobywateli. Propozycja jakiegos nowego prawa lub przepisu regulujgcego handel,
ktdra pochodzi od tej klasy, powinna si¢ zawsze spotkac z najwigksza ostroznoscig i nie powinna by¢
nigdy przyjeta, zanim nie zostanie wszechstronnie i dokladnie zbadana, nie tylko z najwigkszq
skrupulatnoscig, lecz z najbardziej podejrzliwg uwagq. Pochodzi ona bowiem od klasy, ktorej interes
nigdy nie jest dokladnie taki sam, jak interes publiczny, a ktora jest zainteresowana w tym, by
oszukiwad, a nawet ciemiezy¢ spoleczeristwo, i ktdra je tez w wielu przypadkach oszukiwala, jak
i uciskata” (Smith, 2007, t. 1, s. 292).
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ZAKONCZENIE

Historia idei rynku i spontanicznego porzadku spotecznego zatoczyta niezwykte
koto: od teleologicznej koncepcji Adama Smitha do eksperymentalnej ekonomii
Vernona Smitha. Ten pierwszy z optymizmem kre§lif obraz cztowieka, w ktorym
rozum, emocje, interes osobisty i empatia jawily si¢ jako Srodki realizacji porzadku
spolecznego zamierzonego przez ,,Autora Natury”. Ten drugi, wbrew dominuja-
cym przekonaniom, zdofal oprze¢ nowg szkote ekonomii na eksperymentach, ale
swoje nowatorstwo faczy z tradycja Adama Smitha i innych szkockich filozofow
moralnych oraz Friedricha Hayeka. Wspolne tematy obu Smithéw to sponta-
niczny fad, krytyczny stosunek do podejscia metodologicznego opartego wyltacz-
nie na racjonalnoSci konstruktywistycznej i postrzeganie rynku jako zlozonej
struktury spotecznej ewoluujacej od czysto zywiotowej wymiany do tadu opartego
na prawie i pafistwie. Najwyzszy podziw dla ,,starego” Smitha wyraza si¢ w stwier-
dzeniu, ze jego idee lezaly u podstaw 200-letniego wzrostu gospodarczego, ktory
byl mozliwy nie tylko dzigki doskonaleniu materialnych §rodkéw produke;ji, ale
gtownie dzigki nowym ideom, ktore, pelnigc funkcje ,,narzedzi umystu”, zmie-
nialy ludzkie myslenie i dziatanie. Jest zadziwiajace, ze w obliczu wspotczesnych
wyzwan obserwujemy w ekonomii tendencje¢ do rozwoju z jednej strony podejscia
instytucjonalnego, a z drugiej — behawioralnego, ktore ponownie odkrywamy czy-
tajac Bogactwo Narodow i Teorie Uczuc Moralnych.

A jednoczeSnie wciaz funkcjonuje wizja, ze Adam Smith stworzyt doktryne,
w mysl ktorej egoistyczna jednostka, mechanizm rynkowy i wolnos$¢ gwarantuja
harmonijne spoteczenstwo i dobrobyt. Lektura Bogactwa Narodow i Teorii Uczuc
Moralnych przeczy takiej interpretacji. Na obiegowej wizji politycznej filozofii
Smitha negatywne pietno wywarl pdzniejszy rozwoj liberalizmu, w ktérym przed-
stawiono dziatania rzadu jako z gruntu zte. Podczas gdy sam Smith pigetnowat
raczej wynaturzenia merkantylistycznej polityki i z rowng sita pigtnowat dzialania
kupcédw co biurokratéw, gdy ich dziatania uznawat za sprzeczne z potrzebami
rozwoju i interesem publicznym. Silne panstwo niezalezne od grup interesow
skoncentrowane na zapewnieniu systemu rownej sprawiedliwosci dla wszystkich
Adam Smith postrzegal jako konieczny warunek porzadku spotecznego i dobro-
bytu.

Smith wyrazat przekonanie, ze spoleczefistwo oparte na wolnosci i gospodarka
oparta na mechanizmie popytu i podazy tworza korzystniejsze warunki spotecz-
nego i ekonomicznego postepu, ale jednoczesnie widziat, Ze pomysiny rozwdj nie
nast¢puje niezaleznie od zdrowia moralnego, dobrych rzadéw i intelektualnej
wizji. Smith byt daleki od wspotczesnego rozumienia wolnoSci jako realizacji
wszelkich pragnief jednostki i pobfazania ludzkim emocjom oraz postrzegania
wszelkich nakazow pafnstwa jako drogi do tyranii. Wolno$¢ jednostki jest tylko
jednym z elementow zarysowanego przez Smitha systemu naturalnego fadu spo-
tecznego. Nieodiacznym od wolnoSci warunkiem porzadku spolecznego jest spra-
wiedliwo$¢, ktorej Zrodiem jest z jednej strony uczciwy i rozwazny czlowiek,
a z drugiej wiadza panstwowa. Ale nalezy tez zauwazy¢, zZe poszanowanie wolno-
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Sci jest czeScig samej sprawiedliwosci. Sukces Wielkiego Spoteczenstwa opartego
na podziale pracy i interesie osobistym zalezy od dwoch czynnikéw: od zdolnosci
do tworzenia systemu panstwowego gwarantujacego rdwng ochrone zycia, wolno-
Sci 1 wlasnoSci oraz od zdolnoSci jednostek do samokontroli i do wystrzegania si¢
takich zachowan, ktére inni uznaliby za nadmiar dbaloSci o interes wlasny.
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ADAM SMITH'S NATURAL LIBERTY SYSTEM

ABSTRACT

The aim of the article is to show the falsity of the dominant perception of Adam
Smith’s doctrine. In the context of different interpretations, the paper draws
attention to four issues. Firstly, the formalistic revolution in economics
contributed to ignoring the institutional dimension of the market mechanism.
Secondly, the idea of natural liberty emerged as a reaction to the mercantilist
policy and was directed not against the sovereign as such but against policies
advancing particular interests. Thirdly, the liberty was to serve not only the
capital and the employer but, above all, the labor and the employee. Fourthly,
the Smithian market order is a form of metacoordination, hence John Nash's
game theory cannot prove Smith's ideas wrong.
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